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Contribui¢io para um programa
de pesquisa do Paleolitico antigo
e médio portugués

(Continnado da pdgina 140)

Por EDUARDO DA CUNHA SERRAO
¢ VITOR MANUEL DE OLIVEIRA JORGE

Tudo indica que a primeira grande diversificacdo
cultural da humanidade se di em época posterior ao
Vilafranquiano, certamente ji ao nivel dos arcantropia-
nos, emergindo da mancha uniforme constituida pela cha-
mada «cultura dos seixos afeicoados» vilafranquiana, que
aborddmos. Trata-se da dissociagio entre os conjuntos
industriais que, desenvolvendo-se, segundo parece, a
partit do chopping-teo! (seixo afeicoado biface), evolui-
ram para os bifaces (1) na linha abbevillo-acheulense —
como se obsetrva, por exemplo, perto de Casablanca —,
e os conjuntos industriais que persistitam na tradigio
dos utensilios feitos a partir de seixos. FEstes ultimos
determinam um segundo grande sentido da expressdo
pebble-culture, abarcando todos os conjuntos industriais
que, genéricamente, utilizaram o seixo rolado como
matéria-prima para a fabricagio de utensilios, através
do seu afeicoamento, contemporineamente a outros
que conheciam j4 largamente o biface, artefacto obtido
«por extensio do talhe, primeito a uma parte maior,
depois 4 totalidade do contorno do seixo», no dizer
de Frangois Bordes (2). Sdo, alids, do mesmo autotr
estas palavras, cotroborando a generalidade da diferen-
ciagdo cultural a2 que nos acabamos de referir: «Ao nivel

(1) Biface: «Em principio, utensilio talhado nas duas faces.
Praticamente, substitui a antiga denominagio «coup de poing»
para os utensilios bifaces do Paleolitico antigo e médio» (Frangois
Bordes — Cf. Le Paléolithique dans le Monde, p. 242). A propésito,
vide, também, a palavra «biface» do Dictionnaire de la Prébistoire,
de Michel Brézillon, p. 47.

@) Op. cit, p. 134,
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do Pitecantropo, parece que a dicotomia principal dag
indtstrias do Paleolitico antigo jéd estd estabelecida-
certos destes pitecantropos fabricam bifaces em Africa,
na Buropa, talvez na Asia, enquanto que outros perma-
neceram fiéis as formas antigas, tais como os de Chou-
koutien ou de Vértesszs115s» (") Esta teotia, procurando
articular os nossos conhecimentos do Paleolitico antigo
em termos de vastas provincias culturais, corresponde
a uma preocupagio que vem de longe, a qual levoy
Henti Breuil a "defender, pum determinado periodo
da sua investigacio, a hipétese, que fez escola, da exis.
téncia de dois grandes corjuntos de culturas, o de bifa-
ces (periodos de interglaciagio) ¢ o de lascas (periodos
de glaciagio). Na mesma linha, mas mais préximo do
n0sso ponto de vista, Van Heekeren propés a dissocia-
¢do entre uma «civilizagion de talhadores de bifaces
(abarcando a Africa,” o Levante e a ‘peninsula indiana),
€ uma outra, de talhadores de unifaces, que cobriria a
India setentrional, a Birmania, a China e a Indo-Ma-
lasia. Mas, verdadeiramente, a teoria exposta radica em
Movius, que a elaborou nos anos quarenta, cantonando
porém os conjuntos industriais sem bifaces no sudeste
da Asia, enquanto que um Francois Bordes amplia ja
a 4rea dos mesmos 20 sul da Europa, onde-vem cobrir
parte da drea das «culturasy (3) de bifaces (Fig, 4).
Uma observagio genérica do mapa elaborado por este
autor, que teproduzimos, logo esclarece sobre este facto
fundamental, j4 referido, de que, em vastos territérios a
este do Antigo Mundo, as «inddstriasy de bifaces nunca
penetraram, tendo-se nessa zona arcaizante conservado as
tradices do complexo*do chopper (seixo afeicoado uni-
face) | chopping-tool, em certos casos até ao Plistoceno
superior e Neotermal, como acentua Grahame Clark (3).

(1) Idem, p. 133,

(3 Os conjuntos industtiais, definidos pata o Paleolitico,
sd0 em grande medida, como nota Gardin (Cf. «Problémes d’analysc
desctiptive en archéologie», p. 139), grupos taxonomicos, criados
a partir das propriedades «fisicas» ou «internas» dos testemunhos
arqueoldgicos, sendo por isso abusivo utilizar aqui a palavra
culturas como seu sinénimo. Por comodidade de exposicio, uti-
lizi-la-emos, porém, mas entre aspas. O mesmo quanto a palavra
indistria_que, quando entre aspas, ‘deve ‘entender-se no sentido
de conjunto industrial.

(8) Cf. La Prébistoire de PHumanité, p. 50,
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Circunscrevendo-nos no presente estudo ao Paleo-
litico antigo e médio, interrogamo-nos agora sobre
qual o significado de tal clivagem entre uma linha de
bifaces € uma linha sem bifaces. - Esta questdo, assim
colocada a nivel mundial, articula-se com o problema
da significagio possivel dessa’ «originalidade do Paleo-
litico inferior no litoral portugués», na expressio de
Virginia Rau (1). Realmente, é possivel hoje dar um
contexto amplo aquele problema especifico da Pré-
-histéria portuguesa; integra-se ele, sem duvida, em
questdes mais gerais do Paleolitico, que a investigagio
nio tinha tornado suficientemente nitidas nos anos
quarenta, quando vieram a lume os resultados das inves-
tigagoes de Breuil e Zbyszewski em Portugal. Ora,
como ficou dito de inicio, é inten¢io deste estudo con-
tribuir para uma tal abertura de perspectivas, reagindo
contra a tendéncia para uma certa regionalizagio da pro-
blemitica e consequente fixidez dos métodos de classi-
ficagio, que sucederam ao frutuoso trabalho de Breuil
e seus colaboradores no nosso pais. A surpresa inicial
perante as colecgdes portuguesas manifestada por este
investigadot; a preocupagio de Virginia Rau tentando
definir a especificidade do Paleolitico antigo portugués;
a interpretagio em termos de paleo-antropologia cul-
tural (j4 avangada por aqueles autores) de Raymond Lan-
tier, um colaborador de Breuil [«Esta industria astu-
riense (...) representa um dos aspectos da facies indus-
trial da civilizagdo dos recolectores de moluscos insta-
lados nas praias portuguesas desde o Abbevillense.» (2)]
— sdo outros tantos indicios de quanto as «industrias»
de seixos afeicoados do territério portugués apresentam
marcada diferenca em relagido as «industrias cldssicas»
europeias e tém de ser encaradas a luz de outro naipe
de problemas, que ji hoje, alids, a investigagdo a escala
do globo nos oferece. Prolongando, tanto quanto
possivel, as preocupagdes interpretativas daqueles auto-
res, o nosso trabalho visa dar uma contribuigio, por
parte das ciéncias humanas, ao estudo do Paleolitico
portugués. Este, como dissemos, terd de ser necessa-

(") «Da Originalidade do Paleolitico Inferior no Litoral
Portugués», 1945,
(3 La Vie Prébistoriqgue, p. 55.
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tiamente interdisciplinar, postulando a nossa atitude
o facto de tal estudo, embora tendo de ter, cada ve,
mais, um seguro supotte geoldgico, nio poder dispen-
sar um questiondrio de ciéncias humanas. A geologia
di-nos o enquadramento, dé-nos uma das periodizacies
possiveis, e, reconstituindo ambientes, em grande parte
teconstitui o homem, numa fase civilizacional em que
este minimamente se destacava da natureza e seus titmos,
Tudo isso estd certo, mas nio deve Setvir para os espe-
cialistas das ciéncias do homem (na medida em que os
pudermos ir tendo) se destesponsabilizarem face 2 um
petiodo que levanta, na sua otigem, todos os principais
problemas da paleo-antropologia cultural. E se, até por
ndo estar estruturada tal pesquisa interdisciplinar, como
também afirmédmos, a nossa contribui¢io conduzir a erros,
20 menos poderdo estes agir retroactivamente sobre a
mesma pesquisa de forma frutuosa. Pois que o levantar
de questdes «tedricas» nio é um «luxo» ou uma anteci-
pagao precipitada, como continuam 2 crer certos técnicos
e eruditos, é uma condigio prévia e necessiria de todo
o trabalho cientifico; pois que a ciéncia, ou serd ted-
rica, ou nio sers. Assim, seja qual for o montante
de factos de que se disponha, voltamos a lembrs-lo,
a sintese é sempre uma urgéncia, € nio o resultado final
¢ automitico de um processo de aquisigio de factos
que, na realidade, jemais termina.

Revertendo a0 caso que ora nos ocupa, torna-se
evidente que muitas das «industriasy de seixos afeicoa-
dos do territério portugués devem pertencer ao conjunto
da pebble-culture no seu segundo sentido referido, isto
€, a um grande conjunto de «inddstriasy em que o tra-
balho do seixo continuou a set, pelo menos, o predo-
minante (1) (nfo excluindo, evidentemente, a hipétese de
algumas delas poderem pettencer ao grupo anterior,
mais antigo, como sugerimos na primeira alinea deste
capitulo, hipétese Cuja confirma¢io nio sers certamente
ticil, dadas”as mds condigdes geolégicas do nosso ter-
titdrio no que diz respeito a depésitos do Plistoceno

(1) Note-se que, em termos cronolédgicos, poderiamos
distinguir, com Zotz, trés fases na pebble-culture: a primeira, per-
tence a0 Vilafranquiano; a segunda cotresponde ao Clactonense,
Acheulense ¢ Pré-moustierense; a terceira, ao Moustierense ¢
Paleolitico superior,
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inferior). Que razdes podemos apontar para uma tal
contemporaneidade de industrias arcaizantes e evolui-
das (fenémeno, alids, que é constante na histéria da
tecnologia), quer no caso portugués, quer em geral?
Certos autores relacionam-na com diversos aspectos de
uma «civilizagio», correspondendo a actividades dife-
rentes. B o caso da justificagio de um «estilo lusitdnico»
no Paleolitico de certa parcela do territério portugués,
apresentada por Breuil e Zbyszewski, que ctiaram tal nogdo
em 1942, Estas as palavras por que o fizeram: «Assim,
em todos os niveis das antigas praias costeiras quaterni-
rias, foram encontradas industrias de pedras talhadas, ex-
tremamente pobres em instrumentos cldssicos, e nas quais domina
o seixo talhado segundo técnicas que variam com a respectiva
idade e segundo formas igualmente varidveis, mas sempre simples.
«Um tal facto exige uma explicagio: — potr que
raz3o, enquanto que no interior, em que, decerto, os
seixos talhados sdo igualmente frequentes em todos os
estadios industriais, mas se associam a um numero
sempre importante de coups-de-poing, j4 se nio encontra,
na costa, senio um nuimero infimo destes dltimos?
«Trata-se de obra de populacoes diferentes e de
civilizagdes diferentes? Nio pensamos tal, mas cremos
que em todas as épocas as populagdes litorais viveram
sobretudo da colheita dos moluscos, e j4 nio da caga
(sobretudo da caga grossa) que exigia armas podeiosas.
«A vida dos recolectores de moluscos nio exigia
nada de semelhante; ela parece ter paralisado o enge-
nho industrial dos que se contentavam com isso, impti-
mindo tal facto, em todos os periodos, um aspecto ines-
perado ao conjunto do velho paleolitico das costas portuguesas,
que qualificaremos de «facies lusiténica» portuguesa. Os seus
grupos mais antigos sio uma variante litoral do Abbe-
villense, os seguintes do Acheulense, depois do Mous-
tierense, talvez mesmo, fazendo transi¢io para o Astu-
riense ja conhecido, do Paleolitico superior, no seu
todo ou em parte». [Os itilicos sio nossos] ().
Esta longa citagdo é-nos util, pois servir-nos-emos
da criagio de tal facies ou «estilo lusitinico» como um
exemplo de uma forma de pensar os problemas da tipo-

_ (1) H. Breuil, M. Vaultier ¢ G. Zbyszewski, «Les plages an-
clennes portugaises entre les caps d’Espichel et Catvoeiro...», pp. 6 €7.
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logia paleolitica cuja superagio propomos; por outro
lado, as industrias de seixos afeicoados portuguesas 2
que tal «estilo» diz respeito prendem-se as estagdes que
estuddmos, teferidas no inicio (1). Como vimos, aque-
les autores justificam a criagio de um «estilo» litoral
pela consideragdo de modos de vida diferentes adentro
de uma mesma civilizagio, em cada época. Porém, e
j4 2 um nivel mundial, pergunta Frangois Bordes e nés
com ele, como explicar o facto da inexisténcia de bifa-
ces na maior parte da Africa, e mesmo da Europa
oriental? Outros autores adventam uma explicagio
baseada no meio ambiente; mas esta hipStese parece
ainda mais insustentivel, escrevendo Bordes que «os
dois tipos prosperaram nos ambientes mais diversos
(de periglaciares a subtropicais) e parece terem assegu-
rado a sobrevivéncia dos seus fabricantes com tanto
sucesso num caso_como noutro. Quais teriam podido
set entdo as actividades especiais 4 Europa e & Africa
que a Asia nio tivesse conhecido?» (2) Segundo outra
petspectiva, a solug¢io assentaria num condicionamento
de matéria-prima. E a apontada por F. C. E. Octobon,
. a0 escrever, a propdsito dos pebble-tools da gruta do
Lazaret (Nice), que «um calhau rolado solicita estas
técnicas simples que consistem em criar com pouco
esforgo um trinchante, um bisel (...)» (3); ou a de Franck
Bourdier: «A industria de seixos, a pebble-culture (...)

(!) A preparagio de um trabatho para dissertagio de Licen-
ciatura em_Ciéncias Historicas—baseado, em grande parte, no
programa de pesquisa que gizamos — levou um de nés (V. O. ].),
tecentemente, a estudar as jazidas quaternirias da Ericeira. Este
ou outros trabalhos tém ainda conduzido os autores ao estudo das
seguintes jazidas de seixos afei¢oados, as quais vém ampliar o seu
contributo para a base factual do presente artigo: Forte do Cavalo
(Sesimbra-V.0.].); cascalheiras quaterndrias da zona poente do
Planalto de Pinheirinhos (Sesimbra-E. C. S. e V. O. ]J.) — ambas

como membros do Centro de Estudos do Museu Arqueoldgico de
* Sesimbra; Magoito (Sintra-V. O. J.); Porto da Boga (Caia, Porta-
legre-E. C. S. e V. O. J.). Todas, com excepcio da ultima, dizem
respeito 4 drea em que Breuil e Zbyszewski definiram o «estilo
lusitinicon. Acrescente-se que, para a realizacio das investigacdes
. na Ericeira e Sesimbra acima referidas, V. O. J. teve o apoio mate-
rial da Fundagio Calouste Gulbenkian, Servigo de Ciéncia.
(3 Op. cit., p. 136.
(3) «Grotte du Lazaret, Nice (A.-M.). Sixieéme étude sur
les fouilles effectuées dans le locus VIIL...», p. 85.
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em muitos casos mais parece #ma adaptagdo a recursos
locais em materiais talbdveis, do que uma forma especial de
civilizagdon. [Os itilicos sdo nossos] (1) J4 para Fran-
cois Bordes, ao contririo, «parece realmente estarmos
em presenca de duas linhas culturais diferentes, e, sem
duvida, esse facto é uma primeira manifestagio desta
inércia cultural que faz com que o homem nio modi-
fique a sua maneira de viver senio sob a ameaga do
pior, ou sob o impulso de acontecimentos ou indivi-
duos excepcionais» (2). ;

Quanto a nds, nenhuma destas teorias avanga muito
na explicagio do fenémeno. Decerto todas elas inter-
virdo utilmente como contribuigdes nesse sentido, e
quica diferentemente conforme os diversos aspectos do
mesmo fendémeno. O que nelas, porém, cremos ultra-
passado, é o seu pensar a-estrutural, em contradigio,
até, com as novas propostas da tipologia do Paleolitico (3).
Esta forma de pensar releva da nogio de que as técnicas
¢ que sdo o todo integrador, definido uma vez por todas.
De tais técnicas, produzindo-se em condigdes Optimas,
resultaram os protétipos definidores das «civilizagoesy,
o que corresponde a ideia de que as formas de cultura
para cada época estio globalmente definidas, notando-se
ai, como escreve Jorge Borges de Macedo, o «precon-
ceito de que esses grandes valores estio determinados
uma vez para sempte e que as diversas culturas s6 valem
na medida em que neles participam» (4). Assim, esta-
ticamente, tais «arquétipos» sobrepor-se-iam a4 riqueza
e variedade das formas tipoldgicas locais, meras aproxi-
magdes daqueles, e quando muito definidas em termos
de «estilon. Nesta perspectiva de «imperialismo tipolé-
gico» ndo é dificil ver uma concepgio mecanicista. Ora
pensamos, a0 contririo, que para estudar em cada época
e 4rea geografica a forma de insergio das industrias de
seixos afei¢oados no todo cultural da mesma época e
drea, é necessirio partir de uma tipologia emancipada

() «A propos de la découvette d’un couperet...», p. 369.

(® Op. cit., p. 136. ‘

(3) Consulte-se Vitor M. de O. Jorge, «Tipologia e tipo-
logistas do Paleoliticoy. .

() Jotge Borges de Macedo, «A cultura portuguesa no
mundo contemporineo: um problema geral», p. 5 da separata.
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‘da_técnica. Quer dizer, temos de partir do que verd,.
deiramente estd petante nds, as formas dos utensiliog
e nio das técnicas utilizadas, que correspondem sempré
2 uma interpretagio, e nas quais se sliena a individual;-
dade - real, 2 «originalidade», se quisermos, das formgag
locais, numa universalidade em grande medida irreal

Fig. 4. Carta da distribuigio das indistrias com bifaces (a cheio) e sem
bifaces (a ponteado) segundo F. Bordes (Cf. Le Paléolithique dans
le, Monde, p. 139).

Pois que, na verdade, e como diz Bordes, em termos
gerais, «(...) a técnica nZo é nunca senio um meio, sendo
o fim o utensilio (...). Pode-se sempre, nio importa
em que matéria-prima, (...) obter a forma exterior que
se deseja, aplicando a técnica conveniente» (1). Nio
podemos alongarmo-nos sobre este ponto, ja tratado
por um de nés (V. O. J.) em virias oportunidades (2);
voltamos, porém, a afirmar que o caminho a seguir € ©

(1) Typologie du Paléolithique Ancien et Mayen, p. 10.
(3 Vide Bibliografia final.



PALEOLITICO ANTIGO E MEDIO PORTUGUES 369

da - «anilise: descritiva» ~ (concebida, como aconselha
Ieroi-Gouthan — na sucessio de um Gardin-indepen-
dentemente do.tempo, das culturas e numa larga medida
da natureza tecnolégica dos testemunhos (1) ‘de mate-
riais portugueses, capaz de escorar uma «tipologia sis-
tematica» dos mesmos (no sentido de Georges Laplace).
Sé assim se poderdo, em particular, tratar cientificamente
a5 industrias de pebble-tools, «nas quais —como escreve
Biberson—e de acordo com ‘inclinagbes pessoass, se pode encon-
srar uma facies kafuense on lusitdnica on languedocense consoante
' maneira de ser de quem os descreven [O italico € nosso] (3).

Defendeu-se, pois, a necessidade de um pensar estru-
tural no estudo das «industriasy do Paleolitico, estudo
que deve descolar de uma determinagio dos tragos dis-
tintivos (Gardin) ou atributos (D. Clarke), método esse
na sua base atento 2 diferenga 3) e permitindo uma aber-
tura a uma muito maior e mais complexa gama de inter-
pretagdes paleo-antropoldgicas, no sentido cultural. Esta
preocupagio metodolégica geral foi esbogada a partir
de- problemas que levanta 2a definicio de um «estilo
lusitanico» nas industrias do litoral portugués, questio
que, por sua vez, surgiu como um exemplo dos virios
problemas dizendo respeito a0 Paleolitico antigo e médio
do nosso territério e cuja solugdo depende, quanto a
nds, nio tanto da acumulagio de mais factos (tarefa
de impottancia primeira, mas ndo primordial) quanto
da procura de uma nova. metodologia. Este ponto arti-
cula-se com outro: a necessidade de integragio daquela
e de outras questdes candentes do Paleolitico antigo e
médio -portugués numa perspectiva universal. Este
aspecto leva-nos a concluir esta alinea como comegimos,
referindo-nos, agota um pouco mais demoradamente,
4s principais estagdes dos conjuntos industtiais sem
bifaces do Paleolitico antigo. A compreensio da pebble-

(Y) La Prébistoire, p. 244. . R

(3) Le Paléolithique Inférienr du Maroc Atlantigue, p. 402.

(3) Eduardo Prado Coelho: «(...) o esquema consagrado
de continuidade na descontinuidade, de descontinuidade na con-
tinuidade, por saltos qualitativos que ndo alteram a permanéncia
itinerante do Mesmo, tal esquema revela-se hoje inadequado ¢
conformista, no seu propdsito de ocultar a diferenga onde a novidade
se insere (Prefacio a Estruturalismo — antologia de textos tedti-
cos, p. IV.) :
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~culture europeia e, em particular, portuguesa, posterior
ao Vilafranquiano, necessita de tal conhecimento.

No noroeste da peninsula - indiana, no Pendjab,
encontramos, na regido do Soan (afluente do Indo),
o Soanense antigo, com utensilios obtidos’ 2 partir de
seixos, afeicoados sumariamente,” e semelhantes 205
olduvaienses; na China, a estacio de Choukoutien, onde
0 mesmo tipo de utensilios surge em diversos locais de
¢épocas diferentes. Refira-se, em patticular, o «local 1»,
onde se encontrou, associada a restos Gsseos de sinan-
tropos, uma utensilagem composta de choppers e chopping-
-700/5 de quartzo e grés. Todo o sudeste da Asia, como
alids dissemos, ¢ de acordo com Bordes, representa um)|
grande complexo industrial evoluindo diferentemente
do complexo do biface. No Anyathense ‘antigo (Bit-
ménia), como no Choukoutense ¢ Soanense, o instru.
mento principal é sempre um chapping-too! de menores
dimensdes que o biface, de contorno quase circular,
trabalhado sobre a bigorna e por isso de facetas muito
concavas; a0 mesmo tempo, regista-se o uso de instru-
mentos feitos de lascas. Este complexo provavelmente
estende-se 2o longe, seguindo um caminho ainda mal
conhecido, mas que poderia passar, segundo Bordes (1),
pelo sul da U. R. S. S., como parece mostrarem achados
localizados 20 norte do mar de Azov.

Africa faremos apenas uma breve referéncia.
Se neste continente, como escreve Chavaillon, «(...) de-
véssemos considerar dois conjuntos culturais, seriam
por um lado as civilizagdes de seixos afeicoados, por
outro as civilizagdes de bifaces». Mas logo acrescenta:
«Além disso, em locais préximos, nao hi contemporanei-
dade destas duas culturas, mas pelo contrdrio passagem de
#ma a outra: os talhadores de bifaces assimilaram as técnicas
da_«Pebble Culturen ¢ perpectnaram-nas durante centenas de
milénios». [O itdlico é nosso] (2). Esta evolugio cultu-
ral (que assim em Africa se processa de forma progtessiva,
€ apenas detectdvel, para as fases de transigio, em
termos de percentagens estabelecidas sobre os con-
juntos de artefactos recolhidos) seri ilustrada por um
tnico exemplo: o do estddio IV da «civilizagio do seixo

(1) Op. cit., p. 89.
(3 La Prébistoire, p, 323.
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afeicoado», estudado em Marrocos por Biberson, e data-
vel do maarifiano (1). Escreve este autor: «Este novo
estadio arqueoldgico contém todos os tipos de pebble-tools
que existiam antetiormente, mas misturam-se com alguns
«maus bifaces», como os qualificou o Abade Breuil, que
nos demonstram encontrarmo-nos perante o final de uma
civilizagio ou, pelo contririo, ante o comego de uma
nova etapa da evolugio pré-histrican (2). E passa a des-
crever oito estddios da «civilizagio dos bifaces», corres-
pondentes 20 Acheulense (antigo, médio e evolucionado).

Quanto 2 Europa, aponte-se a descoberta, na Hun-
gria, da estagdo de Vértesszollos, 2 50 km a oeste de
Budapeste, de uma ¢época interestadial mindeliana, e
cuja industtia, estudada por L. Vértes, que ai fez esca-
vagdes desde 1963, é composta por mais de 3.000 uten-
silios e lascas, quase todos obtidos a partir de seixos ¢
sem um unico biface. Os achados na Tchecoslovdquia
apontam, genéricamente, para uma €poca mais tardia e,
na opinido de Bordes, sdo de pouco significado, dada a
sua pobreza. Cite-se, porém, as descobertas de Zebera
na Boémia (estagdes de Mlazice e de Seddlec), atribuidas
pelo seu autor ao Clactonense. Na Poldnia foi igual-
mente detectada esta «industria», datando do Riss.
Em Franga, das diversas jazidas que parece integrarem-se
no complexo de industrias de choppers [chopping-tools sem
bifaces, referimos a gruta do Pech de I’Azé II, Dor-
dogne; a «industria» clactonense e «tayacense» de Fon-
téchevade, Charente; e a comparivel de Sainte-Anne
d’Evenos, Provence, todas datdveis, com maior ou
menor certeza, da glaciagio de Riss. Mas a jazida-chave,
para aplicar uma expressio de Bordes, encontra-se em
Inglaterra, em Clacton on Sea, na costa do Essex. Na
verdade, o conceito de Clactonense estd entre aquelas
nogdes de Breuil que convém rever; as pesquisas de
Hazzledine Warren em Clacton permititam definir o
que por tal deve entender-se realmente, ou seja, uma
industria-que pertence 4 linha sem bifaces, mas em que
os choppers e chopping-tools, em vez de serem feitos a

(1) Andar correspondente a uma transgressdo marinha, obset-
vado no litoral de Marrocos, e podendo corresponder ao Siciliano.

(® «La evolucion del Paleolitico de Martuecos el en
matco...», p. 14. ;
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partir de seixos, sdo feitos a partir de nédulos de silex
e foram por isso confundidos com mnucleos.

O exemplo do Clactonense, como alids, no sen-
tido contrdrio, o do Padjitanense de Java, no qual se
regista a presenca de bifaces (Vide Fig. 4), servem para
nos advertir de que os dois grandes ciclos considerados,
um com, outro sem bifaces «(...) cuja existéncia ¢ inegs-
vel — escreve Sonneville-Bordes — #do  poderiam  contudy
ser considerados como mitnamente exclusivos, regional e cro-
nologicamente». [O itdlico ¢ nosso] (1). E ¢ o préprio
Movius quem acentua o caso da India, em que os dois
complexos se imbricam cronologicamente. Alids, a
fragilidade das teorias explicativas, no actual momento
da paleo-antropologia cultural, -mesmo que reportan-
do-se a dreas e perfodos cronolégicos menos amplos do
que os do caso presente, ¢ um facto que, mau grado seu,
entrou nos hdbitos de todos os investigadores. Mas se
¢ verdade que, priticamente, cada pré-historiador ctiou
a sua Pré-histéria, também é certo que, como era de
esperar, se pode tragar coerentemente a evolugio ultima
desta disciplina, quer em relacio com o desenvolvimento
dos quadros gerais da cultura contemporinea, quer com a
cristalizagio progressiva de um conjunto de nogoes
sobre as primeiras fases da histéria humana que estdo no
consenso de todos os investigadores. Apesar do caric-
ter eminentemente provisério das teorias explicativas
neste campo, ¢é nelas que assenta uma metodologia.
Ora a metodologia que propomos para o estudo das
«industriasy de seixos afeicoados do territério portu-
gués, integradas que  foram nas suas congéneres 2
escala mundial, decotre da jd experimentada nestas,
e repousa, como foi referido, no trabalho de constru-
¢do de uma tipologia sistemitica, articulada com a «and-
lise descritiva» (Gardin) ou «motfologia descritiva»
(Leroi-Gourhan) das pecas liticas. Esta forma de tra-
tamento dos testemunhos arqueolégicos conduz a cons-
trugio de cédigos analiticos que suportem a criagio
de diversas tipologias, permitindo, ao mesmo tempo,
que cada uma delas seja muito mais rigorosa do que s¢
construida empiricamente. Como ¢é sabido, a tipologia
das industrias de seixos afeigoados tem vindo a ser tfa-

(1) L’Age de la Pierre, p. 65.



EXEMPLOS DE SEIXOS AFEICOADOS DO TERRITORIO
PORTUGUES (*)
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Fig. 5 —1— Magoito (Sintra). Nivel Siciliano I (¢. 90-95 m.). Seixo
afeigoado  uniface. Série 1-B (Cf. Breuil e Zbyszewski, «Contribution
& Détude des industries paléolithiques...», vol. II, Magoito, P1. 1, 9).

2 — Magoito. Nivel Siciliano I. Seixo afeicoado  uniface. Série I-B.
Idem, 7). : :
3 ¢ 4 — Magoito. Nivel Siciliano 1. Seixos afeicoados unifaces. Quarizite.
(Cf. H. Breuil, «Contribution 3 Pétude des terrasses quater-

: naires au Portugaly, p. 11, fig. 1.)

(¥ —0s autores agradecem aos outros elementos das equipas de pros-
pecgio mencionadas a possibilidade de utilizacao, neste estudo, dos exem-
plares nelas recolhidos; e, ao Doutor Georges Zbyszewski, a analise prévia
dos mesmos que, gentilmente, ¢ a pedido dos autores, realizou.

Além disso, esclarecem nao terem as legendas acima a intengdo de des-
crever exaustivamente 08 materiais representados, o que sera feito, no caso das
Figs. 6 e 7, no corpo dos artigos monograficos ou outros trabalhos a que tais
materiais se destinam.
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Fig. 6 — 1— Cascalbeira quaterndria da zona poente do Planalto d Pinhei-

rinbos (Sesimbra). Seixo afeicoado uniface. Onartzito. (Seg, Zbyszewski,

Abbevillense ou Acheulense antigo). Recolha superficial de E. C. Ser.
rio, V. O. Jorge e V. S. Oliveira, Setembro de 1969,

2—Planalto a naseente de Pinbeirinbos (Sesimbra ). Seixo afeioado uri-
Jace. Onartzito, (Seg. Zbyszewski, raspadeira). Série 1-2. Recolhido a
supetficie por E. C. Serrio em 1968.
3 — Forte do Cavalo {Sesimbra). Recha do Tirremiano I (entre o Forte
¢ as altitudes de 30 a 35 m. ) Seixo afeioads uniface. Quartzo filoniano.
(Seg. Zbyszewki, raspador). Recolhido 4 superficie por V. O. Jorge
em Agosto de 1969.
4—Forte da Baralba (Sesimbra ). Nivel Tirreniano I (30 m.). Seixo
afeicoado  biface. Quartzito. Seg. ‘Zbyszewski, de «estilo micro-lusita-
nico». Série 1. Recolha de superficie de E. C. Serrdo, V. O. Jorge,
V. S. Oliveira e J. M. Arnaud em Setembro de 1967.



Fig. 7—1 e 2 — Forte dos Milregos ( Ericeira-Praia C). Nivel Tirreniano I

(12-35 m.). Seixos afeicoados bifaces. Quartzito. Seg. Zbyszewski, Acheu-

lense Superior ou Languedocense. Recolhidos a supetficie por V. O.
i : Jotge em Agosto de 1970. )

3—. Moinko da Agonia (Loures). Seixo afeicoado bifacialmente em 3|4 da
periferia. Quartzito. Recolha supetficial de V. O. Jorge ¢ V. §. Oliveira,
: em Dezembro de 1969. .
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tada por diversos autores: L. Leakey, Van Riet Lowe
Hugot, H. Breuil e Lantier, Alimen e Chavaillon, F. Bor.
des, L. Balout, Ramendo e Bibetson, principalmente,
devendo ser, em nossa opinido, os wltimos quatro o
guias metodoldgicos na criagio de uma tipologia dos sej-
xos afeigoados do territério portugués, trabalho que, no
entanto, tomando como base as propostas de Gardin e
Leroi-Gourhan a que aludimos, pode hoje, de um ponto
de vista metodoldgico, ser levado mais longe do que os
seus congéneres estrangeiros que conhecemos. Eatre
outros aspectos, tal trabalho seria uma contribuigio a
uma fixagdo da nomenclatura (de que se fala tanto Ultima-
mente em Portugal -1-) deste tipo de conjuntos indus-
triais; cremos, na verdade, que a terminologia apenas se
deve particularizar em cada pafs quando os seus mate-
riais absolutamente o exijam. Doutro modo, como enqua-
drar, de forma coerente, a problemitica do Paleolitico
portugués na conjuntura do Paleolitico mundial, como
temos virias vezes insistido (apesar de nio desconhecer-
mos as dificuldades de tal tarefa)? £ a nomenclatura um
instrumento indispensdvel no desenvolvimento da nossa
ciéncia, como de qualquer outra; nio nos esquegamos,
porém, de que ndo estamos perante um problema mera-
mente técnico formal, mas sim semintico, envolvendo
qualquer nomenclatura um sistema de conceitos. E, real-
mente, estamos convencidos de que conceitos como os de
«estilo lusitdnicon (de que nos servimos como exemplo),
de languedocense, asturiense, ancorense, etc., etc., isto €,
de uma forma geral, todos os conceitos criados pela tipo-
logia morfolégica classica, unica que até hoje se aplicou
aos materiais do Paleolitico portugués, sao conceitos a rever.
E esta revisdo s6 terd-verdadeiro significado se os inves-
tigadores portugueses souberem ergué-la a2 um novo
degrau epistemolégico.
. (continma)

(*) Do que é exemplo a proposta, feita durante o II Congresso
Nacional de Arqueologia (Coimbra, 1970), de tealizagio de um
Coldquio sobte os problemas da terminologia, da qual um de nos
foi um dos autores, ¢ que foi aceite. v

Acrescente-se que V. O. Jorge apresentou, na sessio de
26. XI. 1970 da Secgio de Arqueologia da Sociedade de Geografia
de Lisboa, uma comunicacio intitulada «Nomenclatura— base dos
conjuntos industriais de seixos afeicoados: uma propostay, da
qual resultard um artigo a publicar brevemente.





