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Curiosidades de Guimardes

[11
MONTARIAS

{Conlinuagio do vol. XL, pag. 135)
(Subsidios histéricos e elnograficos)

-—Na de 13 do mesmo més e ano: Corvido, S.* Ma-
ria de Souto, Sabroso e Espinho (Y).

Na de 19-1-1735: vila da Citania, S."* do Monte e
anexas, monte de Chuqueiro, pertencente a S.° Estévao
de Barrosas, Airao, Freitas, Espinho, S.* Maria de Souto,
Ataes, Denselo, S Miguel do Paraiso e suas anexas e
Sabroso (?).

—Na de 22 do mesmo més e ano: para o fojo de
Luilhas, Jodo Peixoto de Carneiro, por ter os requisitos
necessarios para ocupar o dito cargo, e para coudel-
-menor, Jodo Fernandes (%).

—Na de 26: para a coudelaria do féjo de Balazar
e S. Miguel (%).

—Na de 20 de Fevereiro: DPolvoreira, Serra de
S.= Catarina e Pinheiro (?).

—Na de 9-2-1736: Sabroso e anexas, Candoso e
anexas, monte da Citania, Gondomar, Luilkas, S.* Maria
de Souto, S.° Antoninho, Chuqueiro, Freitas, Prazins e
anexas, QOutinho, monte de Corvido, Espinho e monte de
Currelos, na fréguesia de S. Miguel do Paraiso. Todos os
coudéis nomeados para estas fréguesias e lugares tinham

(1) Idem, a folhas ¢6.
(*s Idem, a folhas 143.
() Idem, a f5lhas 144 v.
(Y [dem, a folhas 145.
(*) [dem, a [6lhas 146 v.
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as <partes e requisitos necessérios para o bom expediente
das montarias. (%). ‘

— Na de 9-1-1737: Freitas e suas anexas, Qutinho e
suas anexas, Vila Nova de Sande, Espinho, Penselo e
suas anexas, Paraiso, Sabroso e suas anexas, Citania
e Corvite (?).

— Na de 16 do mesmo més e ano: Caldelas, S.'* An-
toninho, Espinho, S.™ do Monte, S.* Maria de Souto,
Corviao. da fréguesia de S. Joao de Airao, e Barrosas (*).

— Na de 10 de Fevereiro: Mosteiro de Souto, Pena
vesleira, Gondomar, S.®* Maria de Souto e Luilhas. (Para
Luilhas foi eleito coudel- mor Francisco Filipe de Sousa
Alcoforado) (%).

—Na de 22-1-1738: Corvido, Luilhas, S Anto-
ninho, Gondomar e Mosteire de Souto (?). :

—Na de 25 de Fevereiro: monte de S. Bento,
S.te Adrido de Vizela e S. Clemente de Sande, Abacédo
e Taboadelo ().

+—~Na de 14-1-1739: elegeram os coudéis para faze-
rem montarias nas seguintes fréguesias e lugares: Corviao,

Livro das Vereagées, de 1736 a 1742, a {6lhas 19 v.
Idem, a f6lhas 21 v.

Em sessdo de 5-5-1736, surge-nos o primeirg superinfendente das
coudelarias a fomar posse, em virfude de alvara régio

As suas fungdes eram simplesmente adsfritas ao servico de vigia
das coudelerizs e ndo da superintendéncia nos actos das montarias.

“Na mesina apareceu presente Gaspar Leite de Azevedo, desta vila,
e lhe apresentou a éle Dr Juiz de Fora e Senadores uma carta de alvara
de S. M. pela qual constava fazer-lhe o dito Senhor mercé do cargo de
superintendente das coudelarias desta comarca tanto quanto podem, e néle
ficou empossado.» >

(Livio das Vereagaes de 1732 a 1736, a folhas 191 v)

Em 24-5-1738, toi nomeado superintendente das coudelarias, D. Je-
ronimo de Noronha Amaral Castelo Branco.

(Livro dos Registos da Cémara, de 1757 a 1760, a 16/hes 62).

Em 31-1-1766, foi nomeado superintendente das coudelarias Jodo
de Melo Pereira & Paio

(Livro dos Registos da (Cémara, de 1765 a 1774, a félhas 35 v).

Em 20-6-1796, foi nomesdo superintendente das coudelarias, Inacio
Leite Pereira de Almada. por falecimento de Jogo de Melo Pereira S Paio.

(Livio dos Regisios da Cémara, de 179¢ a 1801, a félhas 104 v).

(%) Livro das Vereagoes de 1736 a 1742, a {6lhas 25.

> ldem, a folhas 48 v

(51 Idem, a {5lhas 52 e 52 v.

) ldem, a f5lhas 182 v. e 183
)
)
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S do Monte, S.° Eufémia, Penselo, S.* Antoninho,
Luilhas (Luis Pimenta de Tavora), Freitas ¢ Gondo-
mar (!). .

—Na de 17 do mesmo més e ano: Silvares, Espinho,
S.» Maria de Souto e Sabroso, ¢ Moreira de Cénegos (*).

— Na de 27-1-1740: S Maria de Souto, Silvares
e monte de Currelos, de S.** Maria de Silvares (*).

—Na de 14-1-1741: Outinho e suas anexas, S. Mi-
guel do Paraiso, S. Jorge de Cima de Selho, Espinho,
S.o Antoninho e Sabroso (*).

—Na de 28 do mesmo més ¢ ano: Luilhas, Pensclo
e S. Lourenco de Cima de Selho, Corvido, S." do Monte,
Freitas, Gondomar, S.* Maria de Souto, Citania e Bar-
rosas (°).

—Na de 24-1-1742: Mosteiro de Souto, Outinho,
Citania, Pena vesteira, S.™ do Monte, Gondomar, Espinho,
Moreira de Conegos, Prazins e Corvite, Penselo e S. Lou-
renco de Selho, Sabroso, monte de Chuqueiro e Fareja (*).

—Na de 27 do mesmo més e ano: S.® Maria de
Souto, Corvido e f6jo de Freitas (7).

—Na de 30-1-1743: Outinho, S.* Antoninho, Bra-
delo (%).

——Na de 9-2-1743: Coudelaria do Sameiro de Espi-
nho, Currelos, Corvido, S.* Maria de Souto; para metade
da coudelaria do Outinho, Manuel de Oliveira, de Brito;
S do Monte, Polvoreira, féjo de Freitas, Sabroso,
Gondomar e Penselo (°).

—Na de 16 do mesmo més e ano: Para o féjo de
Luilhas, o coudel-maior Gongalo Peixoto de Carvalho;
para a coudelaria da Citania, Domingos Cardoso; para
a do monte de S. Benlo, Francisco Carneiro (1%).

(') Idem, a f5lhas 82 v.

(!) Idem, a f5lhas 83 e 83 v.

() Jdem, a folhas 125 v.

(*)  Idem, a f5lhas 163.

() Idem, a f5lhas 164 v.

(®) Livro das Vereagdes, de 1742 a 1747, a f5lhas 3 v.
(") Idem, a f5lhas 4. :

(*) Idem, a f5lhas 34 v,

() Jdem, a folhas 35.

(19)  Idem, a flhas 36.
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— Na de 18-1-1744: Gondomar, Sobradelo, S.@ do
Monte e f6jo de Freitas (!).

—Na de 25 do mesmo més e ano: Qutinho, Cor-
* vido, Espinho, Citania, S.* Maria de Souto, Moreira de
. Conegos e Currelos (7).

, —Em 20 do mesmo més e ano, nomearam: para
coudel da montaria do monte de S. Bento, Francisco
Carvalho, de S. Miguel das Caldas (®).

— Na de 1 de Fevereiro, nomearam: para coudel-
-maior de Luilhas, Luis Pimenta; para a de S.° Antoni-
nho, Francisco da Silva, do lugar da Raposeira, de Ataes;
para a de Sabroso, Anténio da Silva, de Gondomar (*).

Em 20.7.1744, <por se achar vago o lugar de mon-
teiro-mor déste termo e pertencer a éles, senadores, a
eleicdo do dito cargo, elegiam para monteiro-mor .desta
vila e termo, Manuel de Freitas do Amaral e Melo, desta
mesma vila, por ser das pessoas principais dela, e ter os
mais requisitos para o difo cargo, o qual mandaram cha-
mar e sendo presente lhe deu éle, juiz vereador, o jura-
menfo dos Santos Evangelhos em que p6s sua mao direita
e sob cargo do qual lhes encarregaram executasse a dita
ocupacdo fazendo sua cbrigagdo na forma do estilo do
dito lugar, e tomado o dito juramento, assim o prometeu
fazer» (°). ‘

—Na de 17-2:1745, nomearam: para ccudel-maior
do fojo de Luilhas, Luis Pimenta de Tévora e Lemos,
desla vila; para a da Citdnia, Manuel Francisco, de Espi-
nho; para as das fréguesias de S Eufémia, Prazins,
Corvite, Denselo e S. Lourenco- de Cima de Selho,
Manuel da Silva, de S.* Eufémia; para a da Serra de
S.= Catarina, Manuel Ribeiro, de Pinheirc; para a de
Souto, Manuel Carvalho da Silva; para a de Corviao,
Miguel Rodrigues; para a de Gominhéaes, Domingos Fran-
cisco Guimaraes; para a de Coslinheira, no monte de
S.“Marinha, Antonio Francisco; para a do Qutinho, José

) Idem, a f6lhas 66 v.
%) Idem, a f5lhas 69.
) Idem, a f6lhas 69 v.
) Idem, a f5lhas 70,
%) Idem, a f6lhas 88,
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Francisco; para a do monte de Currelos, em Silvares,
Domingos da Costa Cardoso; coudel-menor de Sobra-
delo, Manuel de Afonseca; para a de Sabroso, José de
Faria; para a de S.° Antoninho, Francisco Leite Guima-
rées; para a de Espinho, Antdnio de Sousa; para a de
Polvoreira, Luis Francisco (1). '

—Na de 8-1-1746, nomearam: para a serra de
S'e Catarina, Jodo Dias; para a de Luilhas, Jerénimo
Bravo Pereira, desta vila; para a de Azurém, José Ribeiro,
de Caldelas; para a do Outinho, Manuel da Silva; para
a de Corvido, Miguel Rodrigues; para a da Citania, José
de Sousa; para a de S.* Maria de Souto, Simao da
Costa; para a de S.® Antoninho e suas anexas, Manuel-
Soares ; para a de Sabroso, Anténio Duarte; para a de
Silvares e anexas, José Lopes; para a de Moreira de
Conegos, Paulo Alvares (2). ‘

—Na de 12 do mesmo més e ano, nomearam: para
o féjo de Freitas, Custodio de Afonseca; para a do Mos-
teiro de Souto, Jodo da Cunha; para a de Espinho, José
de Faria Machado; para a do monte de S. Miguel-o-Anjo
e a metade de S. Vicente de Oleiros, S. Paio de Figuei-
redo, Brito e suas anexas, Anténio Dias; para a de Cal-
delas, Benfo de Almeida; para a de Penselo, Domingos
Paulo; para a de Prazins e S.* Eufémia, Anténio Esté-
ves (°).

— Na de 26 do mesmo més e ano, nomearam: para
a de Penselo, Jodo Ribeiro; para a de Gominhaes,
Manuel Peixoto; para coudel-menor de Luilhas, Joao
Paulo; para a de Silvares de Monte Longo, Manuel de
Oliveira (*).

—Na de 7-1-1747, nomearam: para a de Silvares,
Manuel da Silva; para a de Corvido, Francisco Pereira;
para a da Citania, Jodo Marques (°).

—Na de 11: para a de S.* Maria de Souto, Gre-
gorio da Costa; para a de Penselo, Paulo de Almeida;

(Y) Idem, a fslhas 102 v. e 103,
(2) Idem, a f5/has 149.

() Idem, a f5lhas 149 v. e 150.
(*) Idem, a folhas 152 v.

(%) Idem, a folhas 108,
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para a da Sr* do Monte, Anténio de Sousa; para a de
* Gominhaes, Miguel Gomes (*).

: — Em 21-1-1747, nomearam coudel pars a coudelaria
do Outinho, Jodo Gongalves, da fréguesia de S.* Cristina
de Longos; para a de S.** Antoninho e suas anexas, Rafael
Paulo, do lugar do Ribeiro, fréguesia de S. Cosme da
Lobeira; para a de Espinho, Custédio Paulo, de Tarrio,
fréeguesia de S. Martinho do Conde (3).

— Em sessao de 15 de Janeiro do mesmo ano, no-
mearam coudel de Sabroso, Anténio da Cunha, de S.
Cristina de Longos (?).

— Na de 4 de Fevereiro nomearam: para coudel da
coudelaria de Polvoreira, Jodo Francisco da mesma frégue-
sia; para a de Gondomar, Valentim Francisco, da mesma
fréguesia; para coudel-menor de Luilhas, Jodo Ferreira, do
lugar da Carreira, da mesma fréguesia; para a de Moreira
de Conegos, Jeronimo Ribeiro, da mesma fréguesia; para
a de Caldelas, Custédio de Oliveira, de S. Tomé de Cal-
delas; para a de Silvares, Clemente Monteiro; para coudel
da serra de S.* Catarina, Jodo Dias do Souto; para cou-
del grande Maior de Luilhas, Joao Domingues, do lugar
do Assento, de Queimadela; para a de Freitas, Manuel
Mendes de Aratje, da mesma fréguesia; para a de Prazins,
Manuel Estéves (*).

— Na de 18 de Fevereiro: para coudel da coudelaria
do Mosteiro de Souto, Paulo de Freitas, do Barral, da
mesma fréguesia (°).

—Na de 4 de Margo: para coudel de S. Vicente de
Passos, nédo estando dada, nem monteando para outra mon-
taria, José Antonio de Passos, desta vila; para S. Miguel
das Caldas, ndo estando dada, e monteando para outra
parte, Manuel Fernandes, da mesma fréguesia (®).

—Na de 13-1-1748: para coudel da coudelaria de
Moreira de Cénegos, Jerénimo Ribeiro, do lugar da Lage,
da mesma fréguesia; para coudel da montaria de Penselo

(1} Idem, a folhas 199 e 199 v. -

(®) Livro das Vereagoes, de 1747 a 1753, a folhas 1 v.
(3) Livro das VereagGes, de 1747 a 1753, a folhas 2 v.
(*) Livro das Vereages, de 1747 a 1753, a folhas 3 v.
(°)  Livro das Vereagdes, de 1747 a 1753, a folhas 5.
() Livro das Vereagées, de 1747 a.1753; a folhas 6,



36 REVISTA DE GVIMARAES

¢ anexas, Jeronimo Rodrigues, de S. Tomé de Caldelas;
para coudel da metade da montaria de Outinho, para a
parte de Sande, Custédio Francisco, de S. Martinho de
Sande ; para coudel da coudelaria do fojo de Luilhas, Cus-
todio de Afonseca; para a de Airdo, Domingos Ferreira,
de Oleiros; para a de Nespereira, Antonio de Sousa, da
mesma fréguesia; para a da Citdnia, Domingos Rodrigues,
de Donim; para a do monte de Currelos, Manuel da Sil-
va, de Vila Nova de Sande; para a do monte de Espinho,
Bento de Almeida, de Caldelas; para metade do monte de
Outinho, para as partes de Leitaes, Francisco Pereira, da
mesma [réguesia; para a de S:. Vicente de Passos, Jodo
Martins; para a de Sabroso e seus anexos, Domingos Fer-
nandes, de S'o Estévao de Briteiros; para a de S.* Anto-
ninho, Miguel de Castro DPereira, de S.®* Cristina de Lon-
gos (1).

—Na de 24 de Janeiro do mesmo ano: nomearam
coudel para  S.* Maria de Souto e suas anexas, e f6jo de
Freitas (*).

- —Na de 30 de Janeiro: nomearam coudel para o
monte de S.* Catarina e Caldelas (%).

—Na de 11-1-1749: Aldéo, Espinho, S. Antoninho;
(para a coudelaria do f6jo de Luilhas, foi nomeado o cou-
del-mor Paulo Coutinho, de Gonga;) Morcira de Céne-
gos, S. Martinho de Sande e metade do Outinho, Calde-
las, Freitas e suas anexas, S.° Estévao de Barrosas e suas
anexas, Penselo, Dolvoreira, Corvido, Sabroso, S. do
Montf, S. Vicente de Passos, Citénia, Prazins e Gondo-
mar ().

—Na de 7-1-1750: nomearam para coudel do f6jo
de Luilhas, Domingos Barroso, de Queimadela; para me-
tade da coudelaria do Outinho, Bento de Almeida; para
a outra metade, Manuel Paulo; para Sabroso, S.* Marta
e Corvido, S. Jodo de Donte, Caldelas, S. do Monte;
para metade da serra de S.® Catarina, Domingos Paulo,
de Entre-as-Vinhas, de S. Tomé de Abagédo; para a outra

Yy Idem, a folhas 50 e 50 v.

%) Idem, a folhas 52.

Y} Idem, a folkas 53.

) Idem, a folhas 80 v. ¢ 81 v.
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metade, José Paulo, de S. Sebastido; para S.° Antoni-
nho; para metade da coudelaria do f6jo de Freilas, Anté-
nio Gongalves, de Serafdo; e para a Citania, Prazins e
i 'suas anexas, 9. Fufémia, Espinho, monte de S. Bento de
Vizela e suas anexas, Moreira de Conegos e suas ane-
-xas (1).

— Na de 14 de Janeiro: Dena vesteira, Corvite, Sil-
vares, S. Miguel-o-Anjo, na fréguesia de Brito e Gomi-
' .nhaes (%). _

—Na de 9-1-1751 : Brito e suas anexas, Corvido,
monte de S.° Antoninho, Penselo, monte de Currelos, na
fréguesia de Silvares, S."* do Monte, serra de S.* Cata-
rina, Espinho, Caldelas, S. Jodo de DPonte-e Sabroso (*).

— Na de 16 de Janeiro: Fédjo de Luilhas, S.** Eufe-
mia; (para coudel-menor de Sobradelo, nomearam Pedro
Monteiro, da mesma fréguesia) (*).

—Na de 30 de Janeiro: DPena vesteira, Citania,
monte de Chuqueiros, Moreira de Conegos, Dolvoreira.
‘Todes os coudéis nomeados para.as coudelarias destas
fréguesias, o foram por serem capazes para a difa ocupa-
.géo (°).

— Na de 13 de Fevereiro: nomearam para coudel.
da montaria de S.* Maria do Souto, Mateus de Macedo,
da mesma fréguesia e para a montaria do Mosleiro de
Souto, Domingos Cardoso de DPassos, do Mosteiro de
Souto (®). ' .

O valor colectivo, com a férgca dos seus usos e cos-
tumes, afirmava-se por vezes. Onde o povo enlrasse, via-se
sempre a nota tipica firmando o carécter tradicional, como
se nota da sessdo que segue: ‘ .

— Em 27-2-1751 <foram presentes os juizes do sub-
sino das freguesias de S.° Estevao de Urgezes, Francisco
Dias da Cunha, de DPinheiro, Anlénio de Afonseca, de
S. Tomé de Abagao, Domingos Francisco, de Matama, Jodo
Rodrigues, da Costa, José Ribeiro, e de S. Romao de

Y Idem, a folhas 114 e 114 v.
) Idem, a folhas 116 v e 117.
') Idem, a folhas 145.

) Idem, a folhas 146 v. |

) Idem, a folhas 148.

} Idem, a folhas 149.
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Mesao-frio, Anténio Francisco, e preguntado aos ditos
'juizes por que razdo monlearam no dia quinta-feira 25 do
presente més sem ordem déste senado, declararam que mon-
tearam sem ordem nenhuma e que éles por si foram mon-
tear com todas as suas fréguesias sem licenga alguma mais
do que pela sua posse, e preguntando-lhes se condenavam
os que fallavam disseram que ndo os condenavam mas
que iam & sua porta comer e beber, e preguntados mais
quais as fréguesias que foram montear disseram que foram
as acima ditas exceplo as fréguesias da Costa e Urgezes,
‘levantando vela, e montearam debaixo das ordens do ano
passado> ('). Refere-se & montaria na serra de S Ca.
tarina, embora o ndo esclareca, visto que eram aquelas as
fréguesias que costumavam montear a serra.

— Nesla mesma sessdo foram nomeados : para coudel
do monte de S. Bento, Joao Vicente, de S. Miguel das
Caldas; para S. Martinho de Silvares de Monte Longo,
Bento da Silva, da mesma fréguesia ().

—Na de 20 de Mar¢o: nomearam para coudel da
montaria de Gonga, Jerénimo Monteiro e para coudel da
montaria de Tagilde, Francisco Machado, de Arriconha,
da mesma fréguesia (*).

— Na de 8-1-1752: nomearam para a coudelaria da
S do Monte e suas anexas, Beértolo da Silva, de Can-
doso; para a montaria de Polvoreira, Manuel Machado,
da mesma fréguesia; para a montaria de Corvigo, Anlénio
Dias Martins, de Airdo; para a fréguesia de S. Fstevao
de Barrosas e suas anexas, Manuel Ferreira, da mesma
fréguesia; para a montaria de Penselo e S. Jodo de Donte
.e suas anexas, Silvesire Ferreira, de S, Claudio (*).

—Na de 12 de Janeiro: Currelos, no monte de Sil-
vares, Qulinho, Espinho, (nomearam coudel-menor de So-
bradelo, Pedro Monteiro, da mesma fréguesia ;) Sabroso,
Citania e f5jo de Freitas (%). .

— Na de 19 de Janeiro: Moreira de Conegos, Nes-
pereira, Mosteiro de Soulo, e S.° Antoninho ®).

VY Idem, a folhas 152.

%) Idem, a folhas 152.

) Idem, a folhas 153 v.

4)  [dem, a folhas 169 e 160 v,
®)  Idem, a folhas 171 v.

)

) Idem, a folhas 174,

e L e e
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—Na de 29 de Janeiro: nomearam para coudel da
montaria do monte de S. Bento, Tomas Machado, de Nes-
pereira e para Gondomar, Antonio da Silva, da mesma fré-
guesia, por ser capaz (%),

—Na de 13-1-1753: Monte de S. Tiago, Luilhas,
monte do Sameiro, Caldelas, Polvoreira, Citania, S. Joao
das Caldas e anexas, S. Jodo de Ponte, Corvido, S.™ do
Monte, Sabroso, S.** Antoninho, féjo de Freitas, monte de
Currelos e Outinho (?).

—Na de 20 do mesmo més e ano: S.* Maria de
Souto, Ruilhe, Ataes e Aldao (%).

— Na de 27: nomearam para coudel da serra de
S.2 Calarina e suas anexas, Luis Marques (*).

— Na de 14 de Fevereiro: nomearam para o monte de
S. Bento e Gondomar, e para a montaria do monte de
Chuqueiro, Manuel Ferreira (°).

— Na de 12-1-1754 nomearam coudéis para os luga-
res e fréguesias seguintes: Luilhas, Ruilhe, Sabroso (para
a montaria de), Aldao, Corvido, Freitas, Denselo, Chu-
queiro, S.° Antoninho, Qutinho, Citania, Currelos, Pol-
voreira e S. Jodo de Ponte (%)

~—Na de 23 do mesmo més e ano: S.™ do Monte
(para a montaria da), S. Bento e anexas (7).

— Na de 6 de Fevereiro: Serra de S.* Calarina e
anexas, Gondomar, Morcira de Conegos e DPena ves-
teira (*).

— Na de 18-1-1755: Ruilhe, S. Jodo de Ponte, QOu-
tinho, Cifania, Santo Antoninho, Espinho, Corvido, Penselo,
Freitas, Azurém, S.™ do Monle, Sabroso, S.* Maria de
Souto, Monte da Pedraria e S. Bento (°).

— Na de 1 de Fevereiro: Freilas, Pena vesleira e
Chugqueiro (*%).

(") Idem, a lolhas 176 v. e 177,

(3) Livro das Vereagbes de 1753 a 1759, a folhas 2 v.
(®) Idem, a folhas 5.

4 Idem, a folhas 6.

(°) IMdem, a folhas 9.

(%) Idem, a folhas 34.

(") fdem, a folhas 36 v.

(%) ldem, a folhas 38 v.

(%) Idem, a folhas 73 e 73 v,

(1% Idem, a folhas 74 v.
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' —Na de 24111756 Luilhas, Gonga e S.2 do
Monte (%).

— Na de 31 do mesmo més e ano: Moreira de Co-
negos e Chuqueiro (*). .

—Na de 221-1757: Chugqueiro, Outinho, Freitas,
. Gondomar, DPena vesteira, Mosleiro de Souto, Penselo,
Corvidgo, S do Monte, Citania, Currelos, S.© Anto-
ninho, S.* Maria de Souto, Sabroso, Espinho, Serra de
S'e Catarina, Luilhas e Polvoreira ).

— Na de 28-1-1758: Espinho, S. Jodo de Ponte,
Currelos, S.°  Antoninho, Outinho, Sabroso, Citania,
S."™ do Monte, Corvido, Serra de S. iCatarina, Luilhas,
Freitas, 5. Bento, Penselo, Mosteiro de Seuto, Gondomar,
Chugqueiro e Pena vesteira (*).

~ Na de 18 de Feverciro: para as montarias de Pol-
voreira, Gonca e Gominhaes (7). § :

— Na de 25 do mesmo més e ano: Moreira de Co-
negos e Silvares de Monle Longa (%).

— Na de 17-2.1759: Luilhas, Outinho, Dolvoreira,
S.» Catarina, Currelos, Azurém, Sameiro, em Espinho,
Caldelas, S.° Antoninho, Chuqueiro, Sabroso, Citénia,
Freilas, Moreira de Cénegos, Corvido, Monte de S, Bento,
Pentieiros, Luilhas, Pena vesteira, Gonga, S.* Maria de
Souto, Gondomar, Penselo e Nespereira (7).

— Na de 153.1760: S. Jodo de Ponte, S.* do Mon-
te, Espinho, Outinho, Citania, S Antorinho, Sabroso,
Ruilhe, Corvido, Santa Maria de Souto, Santa Catarina,
Aldao, Monte de S. Bento, Dolvoreira, Dena vesteira,
Monte de Chugqueiro, fojo de Freitas; (para cecudel-menor
de f6jo de Luilhas, nomearam Gervasio Ferreira, de.So-
bradelo;) Currelos, Moreira de Conegos, Mosteiro de
Souto; (para coudel-maior do féjo de Luilhas, nomearam
Joao Ferreira Pacheco, desta vila;) Gondomar (*).

) Idem, a folhas 07,

) Idem, a folkas e8.

) Adem, a folhas 150 v. & 151,
) Idem, a folhas 150 e 160 v.
) fdem, folhas 161 v.

) Idem, folhas 169.
)

)

a

Idem, a folhas 196 v. e 197.
Livro das Vercagoes, de 1750 a 1 764, a folhas 25,

s o, o e e
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—Na de 7-2-1761: nomearam para metade da cou-
delaria do Outinho no mesmo monte, Manuel Gongalves,
do lugar da Igrejs, fréguesia de S. Lourenco de Sande, e
para a oufra metade, que ¢ o monte de S. Miguel, Domin-
gos da Silva Salgado, de Leildes ; nomearam coudéis para
Corvido, féjo de Freitas, Serra de S Catarina ¢ S. Joao
de Ponte; para o Monte de S. Bento, para a parte de Pen-
tieiros, José Ribeiro, da mesma fréguesia e para a outra
parte, Manuel Ribeiro, de Montezinhos, fréguesia de S. Mi-
guel das Caldas; Currelos, Espinho, Sabroso, Penselo,
S.™* do Monte ; para coudel-maior do f6jo de Luilhas, Paulo
da Fonseca Coutinho, de Gonga, ¢ para coudel-menor da
dita montaria, Jodo da Fonseca, de Sobradelo; Aldao, S.t
Anteninho, Polvoreira, Moreira de Cénegos, Citania, Mon-
te de Chuqueird, Pena vesteira, S.* Maria de Souto, Mos-
teiro de Souto e Gondomar (1). :

— Na de 30-1°1762: nomearam para coudel do monte
de S. Bento e suas pertengas, Anténio Machado; para a
montaria de Currelos, Carlos Ribeiro; e foram nomeados
coudéis para as condelarias de: S.° Antoninho, S.*» Ca-
tarina; e para as montarias de Corvido, S.® do Monte,
Azurém e Aldado, Outinho, f6jo de Freitas, Sabroso, Monte
de Chugqueiro, Citania, Mosteiro de Souto, S.* Maria
de Souto, Pena vesteira, Polvoreira, Espinho, Cunha, Mo-
reira de Cénegos, Gondomar, Penselo, S. Jodo de Donte

e Luilhas (?).

Representacoes ¢ agravos confra as nomeagdes
dos Monteiros-mores.

Como a nomeagdo dos monfeiros-mores era feita
por provisoes régias, nunca as cdmaras perdoaram que
as monlarias, de aparalo ruidoso como uma Maria da
Fonfe. fossem por certos fidalgos emproados, vindos de
{ora do termo, orientadas e comandadas.

A’s camaras repugnavam-lhes ésses provimentos, e
quando tinham de informar sobre o assunto, passavam

(YY) Idem, a folhas 51 v. e 52.
(3) Idem, a folhas 77 ¢ 77 v.
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a dizer que na vila e seu termo nado existiam lobos, sendo
por isso desnecesséria a criagao de lais lugares.

E principiaram entdo, logo no comégo, as camaras,
a abrir guerra confra as ordens que impunham os mon-
teiros-mores.

.—Em 26-11-1763, foi resolvido informar a petigdo
de Anténio Luis Vieira, da Gandarela (Basto), apresentada
em 12, que queria ser nomeado monteiro-mor da comarca.

Respondeu a vereagdo ao Monteiro-mor do Reino
que éle ndo tinha as qualidades de nobreza, <usou do
oficio de alfaiate e que ainda ao presente é pobre e
criado do mestre de campo Manuel Alves de Magalhaes,
do dito lugar; tanto assim que nem uma casa tem de seu
principalmente naquele distrito e que sua mulher esta
-vivendo por mercé em casa e companhia de uns seus tios,
e por todos éstes principios o reputamos por incapaz de
ocupar o dito cargo ainda quando déle houvera necessi-
dade, sendo que o nao h4, pois no distrito desta vila ndo
hé lobos nem oufros bichos que fagcam dano aos mora~
dores nem & criagdo de seus gados; e suposto haja algu-
mas raposas tem esta cdmara o costume antigo de nomear
anualmente coudéis que com os moradores das fréguesias
circunvizinhas os cagam>, como é de uso anligo; e ainda
que houvesse lobos, esta vila ndo deve ter monteiro-mor,
em virtude da provisio de isen¢do de S. Maj., passada
em 11-10-1735 e registada nos livros desta cdmara em
15-3-1746 ('); que estéd ainda em vigor, tanto que sendo
nomeado monteiro-mor Cristdvdao Ferreira Machado, de
Miranda, em 26-5-1751, se lhe ndo deu posse, do que éle

(1) A proviséo referida, reza assim:

<D. Jodo, por graca de Deus, rei de Portugal, etc, faco saber a
vés, Corregedor da comarca de Guimaraes, que havendo respeifo a me
representarem o juiz e oficiais da cémara e concelho de Santa Cruz de
Riba Tamega que no mesmo concelho apresentara Anténio Afonso uma
patenfe de monteiro-mor déle a que o Procurador da camara lhe viera
com embargos e visto fudo o que me representaram e informagéo que se
houve pelo Juiz de fora dessa vila servindo de Corregedor e resposta que
deu o Procurador da Coroa sendo ouvido hei por bem e vos mando que
em nenhuma das terras dessa comarca consinfais ésses monfeiros e fareis
registar esfa ordem em todas as camaras.

Lisboa, 11 de Qutubro de 1735 (Livro de Registos da Camara,
de 1740 a 1740, a folhas 190 v ).
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agravou para a Relagdo do Pérto, que lhe negou provi-
mento por acérdéo proferido em 3-4-1762 (%).

—Em 2581777 o Juiz de Fora apresentou uma
carta do Monteiro-mor do Reino de 6 do corrente para
que por ordem de Sua Majestade se dé posse do cargo
de monteiro-mor da vila e termo a Domingos Anténio
Dereira de Carvalho Peixoto, morador na quinta do

Ribeiro.
Em virtude desta ordem, a camara ndo desarmou e
fez a seguinte representagdo a S. Majestade :

«Senhora: Representam a V. Majestade os vereadores e procura-
dores da camara da vila de Guimaraes, que achando-se esta na anfiqiis~
sima posse de ndo haver nela e em seu termo monteiros-mores nem mon-
teiros pequenos de medo que algum provido em o dito oficio nunca se lhe
deu posse nem fiveram exercicio daquele emprégo; acontece agora que o
Exm° Monteiro-mor do Reino expede ao Juiz de Fora presidente déste
senado a carta da cépia junta numa do primeiro em data de 6 de Agosto
préximo passado ordenando ao dito Ministro da parte de V. Majestade
fizesse dar posse do dito emprégo a Domingos Anténio de Carvalho Pei-
xofo, antecedente por falecimento de Cristévdo Ferreira Machado, dltimo
proprietdrio ao mesmo pésto que nem o dito anfecessor nem Manuel de
Freitas do Amaral que lhe havia precedido exercitaram jamais a dita ocupa-
8o nem dela tiveram posse como contréria ao que se achava disposto na
Drovisdo de 11-10-1735 no documento nimero segundo e expedida pelo
Tribunal do Desembargador do Paco ao Corregedor desta comarca para
que em téda ela ndo se consentissem os monteiros-mores. Com éste funda-
mento, Senhora, se negou posse ao dito Manuel de Freitas Amaral,
pessoa da principal nobreza desta vila e da governanca dela, o que ndo
concorre no actual provido, como mesmo se embaracou neste exercicio ao
proprietério Cristovao Ferreira Machado, o qual fendo recorrido por
meio de agravo & Relaggo do Pérto ndo foi provido e lfimamente com o
dito fundamento respondeu éste senado & prefensdo que o suplicado for-
mara pelo Tribunal do Desembargo do Pago hé seis ou sete anos, para
conseguir a difa posse que até agora néo consta [6sse deferida. Porém o
fundamento principal & a razéo e causa mofivada da Provisio de 11 de
Outubro, porque sendo esta Provincia e comarca sumamente povoada de
forma que & limitado o ferreno para os habitadores, néo ha bichos que
carecam ser monteados, apenas se descobre alguma raposa que os coudéis
das freguesias, por ordem déste senado cuidam de exfinguir sem que para
isso se precise de monfeiros-mores. Ja antes do suplicado havia pretendido
a difa ocupagdo por morte de Cristévdo F. Machado, Anténio Luis Vieira,
do lugar da Gandarela, que obtendo Proviso do Monteiro-mor do Reino,
Fernando Teles da Silva, para a camara informar sdbre a sua capacidade,
se havia bichos que fizessem dano aos moradores e sua criagéio, respon-

(1) Livro das Vereagées, de 1759 a 1764, a folhas 15¢ v.
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~deu @ste senado o que consta do documenfo niimero ferceiro. Pelo que
sendo apresentada a dita carla de ordem em vereacéo de 25 do corrente,
. acordémos que fossem presentes a V. Majestade as regalias e posse da
camara, de antigos fempos, a Provisdo de 11 de Oufubro de 1735 e o que
sdbre semelhante prefensdo se havia trafedo e estava afecto pelo (ribunal
‘competente a V. Majestade ainda sem decisdo como manifesta o docu-
mento nimero quafro para que V. Majestade, com pleno conhecimento de
fudo, haja de resolver a questao» (1).

— Em sessao de 17-10-1807 foi presente uma ordem
do Monteiro-mor do Reino para se dar posse do cargo
de monteiro-mor desta vila e termo a Alexandre José
Botetho de Vasconcelos, por falecimento de Domingos
Anténio de Carvalho Deixolo. A cémara, em 24 do mesmo
'més e ano, representou confra, alegando que a Provisado
de 11-10-1735, expedida do Corregedor, ordenava ndo
consentisse tal cargo na comarca.

A Provisao de 84-1808 foi favoravel a represeniagao
da camara, e langada nos seguintes termos:

« Afendendo ao que na represenfagdo adianfe copiada expuseram o
Juiz de Fora, Presidente e vereadores e Procurador da Camara da difa
vila, a respeito da propriedade do oficio de Monteiro-Mor da mesma e seu
termo, conferida a Alexandre José Botelho de Vasconcelos; & graga con-
cedida & dite camara e as mais da comarca por Provisdo de 11 de
Qutabro de 1735 para ndo haver nclas Mosteiros-Mores, encarregando
aos corregedores que os nao consinfam; ao que constou por infor-
magio que se houve pelo Provedor da mesma comarca:— Resposta do
Procurador da Coroa a quem se deu vista: E a nao haver motivo para
“alterar a Provisdo, que tem tido sempre & sua devida observancia; antes
o estado do termo de Guimardes em que ndo ha mafas e coutadas para se
guardarem, nem serras em que se criem feras, fazem im].il a auforidade de
Monteiro-Mor com os seus Privilégios, bastando os coudéis das f {réguesias
para as livrar das raposas ‘que aparccem; ha por bem delerminar-The que
faca observar cxaclamenfe a sobredita Proviséo de 11 de Qulubro de 1735
que the recomenda que  em nenhuma das ferras da sua comarca consinta
tais Monteiros. »

A representagdo da cémara, sobre o assunlo acima
esclarecido, foi assim redigida:

« Representam a Vossa Alteza Real, o Juiz de Fora, Presidente e ve-
readores e Procurador da comarca de Guimardes, que achando-se na anfi-

(") Vem no Livro das Vereages de 1771 a 1780..a folhas 141 v.,
142 e 142 v,
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giiissima, posse de: ndo haver nela e em seu termo Menteiro-Mor, nem
Monteiros pequenos, de mancira que alguns providos neste oficio, nunca se
Thes deu posse, nem tiveram exercicio daquele emprégo, acontece agora que
o Excelentissimc Monfeiro-Mor do. Reino, expede a esta cdmara a carta da
copia junta nimero primeiro, em data de vinte e seis de Agosto do corrente
ano de mil oifocentos e sete, ordenando. da parte de Vossa Alteza Real, se
desse posse do dito emprégo a Alexandre José Botelho de Vasconcelos,
encartado néle por falecimento de Domingos Anténio Pereira de Carvalho
Peixoto ao mesmo passo que nem o dito antecessor nem Cristévao Ferreira
Machado nem Manuel de Freitas do Amaral, que lhe haviam precedido. exer-
citaram jamais a difa ocupagdo ou dela tiveram posse, como contrarja ao
que se achava disposto na Provisio de onze de Outubro de 1735, nimero
segundo, expedida pelo Régio Tribunal do Desembargo do Pago, ao Cor-
regedor 'desta comarca, para que em {6da ela ndo consinta os difos- Mon=
feiros-Mores, a qual se acha na mais inviolavel observincia nem pode
deixar de ser infeiramente cumprida, sem expressa resolugdo. de Vossa Al
teza Real que a derrogue. N

Com é&ste fundamento, pois, Senhor; se fem negado'a posse &os so~
breditos, ndo obstante serem. alguns déles pessoas da principal nobreza
desta vila e da governanga dela e ndo obsfanfe também o recurso que o
dito Cristévao Ferreira Machado interpss para a Relagdo do Pérfo, onde
lhe foi denegado provimento por acérdao proferido em frés de Abril de
1762, de que se passou senfenga; assim como fambém, com o mesmo
fundamenfo, j& éste Senado se opds pelo fribunal do Desembargo do
Daco, & mesma prefengdo do ‘sobredito Domingos Anténio Pereira de Car-
valho Peixoto, que por isso the ndo foi deferida. E' certo que o funda-
menfo da referida Provisao de 1735 subsiste ainda. )

Esta provincia e comarca & sumamente povoada, de forma que & li-
mitado o ferreno para os habitadores. E' t6da agricultada sem que existam
mafas ou serras perigosas, e por essa razdo nao hd animais gue caregam
de ser monfeados, e apenas se descobre alguma raposa, que os coudéis das
fréguesias, por ordem déste Senado, ou logo matam ou afugentam, sem que
para isso se precise de Monteiro-Mor, que ofendendo as regalias desta
camara, sempre na posse de nomear os coudéis das fréguesias, e de ir e
mandar monfear debaixo do seu comando e ordem, se via muifo prejudicial,
por isso que desnecessariamenfe viria a vexar e oprimir os ‘povos déste
fermo. '

Estas mesmas razoes tém sempre evitado ndo sé a posse dos sobre-
difos, que alcancaramn carfas obrepficiamente, como o aclual Alexandre
José Botelho, para cuja graga néo precedeu informagdo alguma, mas fam-
bém aqueles a respeito dos quais se mandou primeiro proceder as necessé-
rias informacdes, bem como foi Anténio Luis Vieira, do lugar da Ganda-
rela, desta comarca, que obfendo por morte de Cristévao Ferreira Machado,
Provisao do Monteiro-Mor do Reino, Fernando Teles da Silva, para esta -
comarca informar sdbre a sua capacidade e se no distrifo desta vila havia
lobos ou bichos que- fizessem dano aos moradores, e suas criagSes, res~
pondeu. éste Senado alegando as razdes que acima ficam. expostass> (1).

() Livro de Regislos da Cémara, de 1806 a 1809, a folhas
145 v. 146 e 146 v - o
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Os coutos principais do concelho de Guimarées tam-
bém foram providos de monteiros-mores, que eram bem
aceitos, como grande honra dispensada aos seus privilégios
de independéncia, assim como de boa mente aceitavam tudo
que viesse reconhecer as suas regalias e dar férca ao seu
dominio.

<O couto de Ronfe tinha também o cargo de Mon-

feiro-mor, que nos fins do século XVIII era ocupado por
Jodo de Azevedo.
4 “Por falecimento déste requereu a mercé do oficio José
de Faria, dos Guimarées Freitas e Castro, filho de Manuel
Luis de Faria, cavaleiro professo da ordem de Cristo, que
vivia na sua casa de Pagé, fréguesia de Oleiros, a lei da
nobreza, com brasdo de armas, criados de farda, etc.

<A camara (do couto de Ronfe) em sessdo de 22 de
Outubro de 1800 informou que éle era digno de ocupar o
cargo que pretendia, de que efectivamente lhe foi feita
mercé pelo principe regente e do qual fomou posse em
14-1-1801» (¥).

— <Em 20-5-1815 foi publicada carta régia, nomeando
monfeiro-mor, Jodo Pinheiro Caldas, das Lamas, fréguesia

- de Pentieiros. — <D. Jodo, por graga de Deus, efc., fago
saber a quantos esta minha carta de mercé virem, que con-
fiando eu de Jodo Pinheiro Caldas Guimaraes, hei por
bem fazer-lhe mercé da propriedade do oficio de montei-
ro-mor do concelho de Mondim e seu distrito na comarca
de Guimarges, vago por falecimento de José da Costa
Neiva, elc., etc.

<Lisboa, 20 de Maio de 1815.»

A seguir vém textualmente todas as disposicées, mer-

cés e regalias da carta ja atras publicada, de 23-5-1711.

Depois, a certiddo de posse, que ndo deixa de ser in-
teressante :

«Cerlifico eu José A, Miranda, escrivéo da provedoria da comarca
de Guimaraes, que revendo o profocolo das vereacdes da camara, da vila
de Mondim de Basto, néle achei o seguinfe auto de posse — Ano do Nas-
cimenfo de N. S. J. C. de 1815, aos 28 dias do més de Junho do dito

() Vol XVI da «Revista de Guimarées~, pég. 30.
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ano aonde foi vindo o Dr. Provedor da comarca de Guimaraes, efc., efc.,
a fim de dar posse do oficio de monteiro-mor ao provido Jodo P. Caldas
Guimarges, na forma da sua carta de mercé. Sendo presentes o Juiz ordi-
nério déste concelho, vereadores, efc., efc., foi lida a sua carta, em voz
alfa e inteligivel, a fim de que os oficiais da camara soubessem que Sua
Alteza Real lhes determinava cumprissem quanto na mesma carfa se lhes
ordenava em beneficio piblico, e pelos mesmos oficiais e procurador do con=
celho foi dito que respeitavam como deviam fudo quanto lhes era defermi-
nado em nome de Sue Alfeza Real, mas que ndo sendo claramenfe in-
tencdo do Principe Regente N. S. sendo o que fosse em beneficio dos seus
povos, justo e conforme as leis do seu Reino sentiam o protestar confra a
absorpgao com que fora obtida a mesma graga, nao tendo procedido infor-
magdo ou audiéncia desta cdmara, nem concorrendo no provido as cir-
cunstancias de ser residenfe no mesmo corcelho, ou em algum outro pré-
ximo, ou imediato a &le, residindo no termo de Guimarges em distancia de
quafro léguas e mediando intermédios os dous concelhos de Celorico e
Monte Longo; e sendo também presente o brigadeiro Manuel J. Borges
disse que em nome de seu constifuinte Marqués de Marialva profestava e
embargava &te mesmo aufo pelos mesmos motivos j& ponderados pelos
oficiais da cémara, porque neste concelho nunca tinha havido montei-
ro-mor, pois que o que se diz o féra anfecedente neste José da Costa
Neiva nunca chegara a tomar posse nem exercer o mesmo oficio. E sendo
tomados assim os difos protestos, procedia éle ministro a conferir posse e
juramento ao provido Jodo P. Caldas Guimardes, na forma que lhe era
ordenado e o exercesse enquanfo Sua Alleza ndo mandasse o confrério,
devendo os mesmos oficiais da cdmara e Ex.m® Donatario, representarem
compefenfemente os justos motivos de oposigdo que tinham & mesma posse
e graga e mercé feitas ao difo monteiro-mor» (!).

—Em 7-12-1815 foi publicada carta régia nomeando
monteiro-mor Francisco Ribeiro Coelho. — <D. Jodo, por
graca de Deus, Principe Regente de Portugal, etc., hei por
bem fazer mercé da propriedade do oficio de monteiro-mor
do concelho de Ruivdes e seu distrito na comarca de Gui-
mardes, vago pelo falecimento de José de Oliveira da
Costa, a Francisco Ribeiro Coelho, da fréguesia de Vila-
rinho, etc. Lisboa 7 de Dezembro de 1815> (). Seguem
abaixo, nesta carta, as mesmas disposi¢des, regalias ¢ mer-
cés da carta ja publicada, de 23-5-1711. '

Como funcionava regularmente uma Montaria-Mor do
Reino, organizada com a sua secretaria e seus devidos li-

(!) Livro de Registos da Cémara, de 1817 a 1820, a folhas 13
e segs.

(® Livro de Regislos da Cémara, de 1815 a 1817, a folhas 231
e segs.
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vros, os oficios, decretos, provisées e regulamentos saiam
na devida ordem e debaixo das régias atribuicdes. Os
regimentos dos maonteiros, se ndo eram fodos iguais e os
mesmas, em pouco poderiam diferir. Como néo topamos
nos arquivos de Quimaraes tao curioso documento, vamos
transcrever um, que foi passado em 1820 e que pertenceu
ao monteiro-mor de Evora.

Regimento dos Manteiros-mores das montarias dos lobos,
’ e mais bichos das comarcas do Reino

Capit. 1.°— Primeiramente tanto que os Monteiros-
-mores das montarias dos lobos e mais bichos, cada um
per si, tiverem cartas passadas pela chancelaria em nome
de Sua Majestade, que Deus guarde, e assinadas pelo
Monteiro-Mor do Reino, irdo logo jurar as Camaras das
cidades ou vilas que forem cabecas das ditas comarcas,
de fazerem o servico do dito Senhor, e bem comum dos
povos, fazendo-se assento nos Livros dela, e por éles assi-

nados na forma que nas tais cartas lhes ¢ declarado.

Capit. 2.° — Metidos de posse os ditos Monteiros-
~-Mores pela maneira sobredita, logo com muite cuidado
procurardo saber, se nos lugares de suas comarcas ha
lobos ou outros bichos que fagcam prejuizos aas povos das
vilas ou lugares de suas comarcas, e sabendo que os ha
ordenardo fazerem montaria para atalhar os danos que os
lobos fazem, o que fardo na forma seguinte.

Capit. ' 3.° — Assentardo o dia ou dias em que se
ha-de fazer a montaria, e o mandarao publicar, nas pracas
das ditas cidades, vilas, ou lugares das comarcas, que a
todos seja notério, e os lugares mais conjuntos onde hou-
ver juizes, lhe fardo saber por precatérios, e ndo os ha-
vendo, lho nofificardo por mandados, pondo néles as pe-
nas que lhe parecer, a qual ndo passara de duzentos reis,
por se ndo dar opressdo aos povos das ditas comarcas.
As montarias se fardo pelas oitavas do Natal e pelas da
Pascoa. ' '
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Capit. 4.°—E porque para procederem a seus ofi-
cios os ditos monteiras-mores, lhes é necessério escrivao, e
éles o poderdo eleger das cidades ou vilas onde residirem
os ditos monteiros-mores, e éste ftal escrivdo sera por
S. M. posto e aprovado e com éles os ditos montei-
ros-mores fardo todas as cousas que devem para cumpri-
mento de seus oficios.

Capit. 5. —Quando constar que algumas pessoas
foram requeridas por algum oficial de Justi¢a para as mon-
tarias, e o nao quiseram fazer, nem se acharam no dia
apontado nelas, os monteiros-mores as mandardo requerer
perante os juizes das ditas vilas, e lhes fardo certo com a
fé dos ditos oficiais como ndo obedeceram a seus manda-
dos, e constando-lhe ser assim, os ditos juizes as conde-
nardo no que lhe parecer, conforme as qualidades das cul-
pas, ndo passando porém dos ditos duzentos reis, porque a
jurisdigdo que Sua Maj.® da aos juizes das coutadas que
ha em as montarias do reino, é para outros casos.

Capit. 6.°— Mas se os ditos juizes passarem da
dita quantia, e condenarem os rebeldes e remissos em mais
pena de dinheiro por algumas causas ou suspeitas, que os
ditos juizes tiveram, com a justica, em tal caso apelardo
para o Juizo geral das coutadas do Reino, e aplicardo as
penas, metade delas para os monteiros-mores, e a outra
metade para o monfeiro-mor do reino, na forma do seu
regimento (1).

Preparativos e abalada para as montarias
aos lobos.

O currere lupum, que nos aparece nas inquirigdes,
era uma obrigagdo que pesava sobre os povos, como mui-
tas outras e variadas que as mesmas inquiri¢oes iam subs-
tabelecendo e ordenando, como se depreende lendo a
Dortfugaliae e os Vimaranis Monvmenta Hisforica.

() Estudos Eborenses — As cagadas (2.* parle), por Gabriel De-
reira, pags. 12 a 2¢4.
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O povo ia assim, no impésto dever, sendo afil a si
mesmo € ao seu povoado. Formando milicia, em conjunto,
com cerlta firmeza e garantia d¢ auxilio, em batida cerrada,
melhor dizimava uma das mais lemiveis pragas que em sé-
culos seguidos apavoraram geragdes mal precavidas.

Ja& dessas inquiri¢des vem, mais ou menos, a {rama
organizadora das batidas aos lobos. - '

Marcavam elas o tempo da quaresma. Afl& aos alti-
mos dias em que se fizeram, a quadra foi sempre a mesma
e sempre mais ou menos manli da. |

stabeleciam a quem nao comparecesse, a wulta de
dois soldos pagos acs mordomos do rei. 'A multa ficou
sempre, somente variada e modificada consoante os tempos.

Fram eles formadas por uma pessoa vélida de cada
casal. |

Os que viessem, vinham apetrechados e providos de
mantimentos.

Os quadrilheiros das fréguesias, que costumavam, por
uso e costume, lrazer cajato, também iam nesse bater de
montes.

Fram assim organizadas e foram-no sempre, através de
bastantes séculos.

Por vezes havia obrigagdes distintas ou isencoes espe-
ciais (1).

E’ natural que f6ssem os mordomos do rei os chefes
que primitivamente ordenavam ¢ dispunham as monlerias,
vislo que as mullas, pela lefra das inquirigoes, a éles eram
en[regms Mais tarde, os chefes foram os coudéis e os
monteiros-mores.

Levavam-se arrastadas, e eram cheias de perigos, as
monlaries, nagueles séculos mais falheiros de estralégias.

(") <Huma das pensoens. ou servicos pessoaes, que 0s caseircs de-
vido pagar ao Mosteiro de Santo Thyrso. £ por geira, e engeira, ¢ régos,
e lobos quinze homens de ecigada na vinha da Scara. Doc. de S Thyrso
de 1392 Era naquelle fempo femivel o grande numero de lobos, principal-
mente nas costas do mar, e margens dos rios caudaes, devorando os ga-
dos, e ¢s mesmos pasiores; e por'isso lodos os sabbados se lhes fazia
wonfaria  Desta porém créo isenfos os galiofes, salvo se livessem gados,
que enido os devido hir correr como os mais do Concelho. Cod. Alf I
Tit. 69 § 4 Desta montaria, pois, he que o Mosleiro exime os scus colo-
nos, comulando-tha no {abrico da vinha da Seara.» — Viferbo — Flucida~
rio, vol. Il, pég 07.
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O andar no monte requeria manha e ligeirice, saifar
de corredilhas, e oufrossim correr bem. Em todallas cou-
sas da monfaria compre ‘aos monfeiros de andarem bem
avisados das cousas, que lhes no monlte podem aconfecer,
e serem bem nembrados dos remedios, efc. Assim ensi-
nava D. Jodo I, no seu Livro da Montaria, os monteiros
que livessem de acompanhar as batidas reais ao urso, ao
cérvo ou ao porco monlés, por essas coutadas defesas,
onde as vozarias se chocavam com o lalir dos cdes de
busca e de correr, numa grande algazarra de festa: ei-lo
" vai, ei-lo vai! (1) ' '

Depois os {empos| mudaram, e com ciladas, metralha

(") Sébre Monteiros-mores e motfeiros de cavalo e mogos de mon-
te, que seguiam nessas monfarias reals, vém algumas deferminacdes ro livro
1.9 das Ordenacdes Alonsinas, fitulo 67.

) —- Ao alcaide de Soajo pagavam os seus monleiros, desde D. Afonso
I, maravedi ¢ meio, duas iibras de cera e um alqueire de mel de todas as
colmeias, por ano, um p&o cenfeio de cada casa por {r8s vezes em cada
ano, e meio maravedi na festa de 3. Jodo Baplista (Livro [ de D. Denis,
fol, LIV).

Cue monfeiros de Sozjo eram estes ?

As denses matas que, nos primeiros. séculos da inenarquia e ainda
no fempo de 1J. Manucl I, existiriam nas &speras cumeadas, cram infesta-
das de leras e animais. A parrocha sci. miini de Soajo formava uma mon-
taria com o seu monteiro-mor. Ainda hé pouco, fazer a moniaria, em for-
ma, era um aconfecimenfo que demandava a assisténcia das autoridades
administrativas. Os monfeiros e mogos de monfe que & montaria perten-
ciam, gozavam cerfos privilégios, que a Térre do Tombo nos guardou nos
seus codices e cuja antiguidade ascerde pelo mencs a ). Dedro 1.

Os monleires de Soajo cram escusados de pager e servir em quais-
quer encargos do rei ou do cencelho, e de servir por mar ou por ferra em
armadas ou guerras, efc.

Estes monfciros podiam ainda vender e passar os gados da sua
criagdo para a Galiza, efc.

Uma isengdo consignada no foral que & de D. Manuel (1514), era
que os povos de Soajo ndo pagavam.ao rei nenhum {oro. nem fribufo: a
fitulo de vassaldgem, quési como um simbolo, finham apenas de dar-lhe

t «cinco sabujos feifos de monfe ». Ao monleiro-mor & que pagavam: de
cada urso que cagassem, uma mao; de cada corgo, um pé; de &guia, uma
espédua, efc.

g Das serras desta regido desaparecen, hé muito de certo, o urso; mas
cacam-se ainda os seus companheiros de floresta: o porco montés, o veado
e o lobo, de que alids os documentos que compulsei (e ndo puderam ser
todos) ndo falam. (Esfudos do Alfo Minko — XVI— Noficia Suméria
Acérca de Soajo, por Félix Alves Pereira, pag. 29 a 32.)

— Os monteiros-mores e os pequenos foram exfinfos a 25-3-1800.
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segura, {dssos e fdjos, os lobos caiam como ratos em ra-
toeiras. ‘

E ndo admira que custosas féssem. O povo, ndo ia
por vontade, ndo se enlregava aquela luta sendo porium
dever imposto; era penosa, sacrificada, bambeada de cérro
em cérro dentro de uma area por vezes tao longa como
negra de servigo.

Apetrechavam-se no entanto, os homens, o melhor pos-
sivel. Os agasalhos, metidos em fardo, de mistura com os
comestiveis, eram botados as costas, e la iam para fora de
casa, lonjura andada em pousas, descansos e dormidas,
dois ou trés dias, na rude tarefa de levantar e assustar os
lobos para uma luta de sangue, feila quasi que em massa
por tedos os que seguiam no servigo de rasoirar essa bra-
veza lemivel.

Néo fésse o povo de bom canelo e duramente expe-
rimentado, resislente ao mau passadio e a dureza dos ser-
vicos e encargos de entdo, e essas surprésas de bater os
bichos montesinhos por enfre os matagais crescidos, seriam
perigosas e funestas, visto que nao havia nem rétas nem
carrochos demarcando as fraldas e barrocai$ dos montes,
nem se enxergavam as linhas indicativas dos alcantilados
cerros do além, onde as penedias formavam as furnas e
valhacoutos das manadas e das ninhadas dos lobatos.

Dor 14, ainda assim, com téda a prudéncia, i quantos
corpos ficariam, esfrangalhados em rasgar cerval de den-
tucas aliadas e rijas, carnes e farrapos, pelos piques du-
ros do malo revelho!

O povo assuslava-se, mas quando se via metido nelas,
os lobos a fusilar por todos os lados e cortando o terreno
aos pulos, de penedo em quebrada, como caes perse-
guidos e danados, ou a fazerem uma investida em manada,
clhos em esgazeamenio de ferocidade ndo temida, era
cego e era crespo no afaque de vida ou morfe.

A vila de Guimaraes era muitas vezes infestada pelos
lobos, em virtude da sua siluagdo e por ter encésto a
serra da Penha, covil frondoso désses esfomeados inimi-
gos ('). Pelo concelho, e na largueza das 106 freguesias,

{

(*) Sébre esta serra da Penha, franscrevemos uma passagem do
documenfo arquivado no folhefo: Local e Gruta-Ermida de Nossa Senhora
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alguns pontos havia perigosos, sobretudo pelos lados de
Sande, Briteiros, Casteloes, Oleiros, etc., pontos aninha-
dos na sombra de grandes montes e serras (1).

O povo, agarrado ao credo e a metralha, comecava
num apalpar de reconhecimento, prudente, passadas caute-
losas, vigilantes, alentas, vozes cochichantes, alanzoadas,
para o surpreender da caga no preguiceiro tomar de barri-
gadas de sol e por entre lambidos correr de pélo as crias
limoratas, mas depois, chegando ao ponto mais abafado
de horizonle, mais borrascoso de aspecto, a batatha rom-
pia clamorosa, estridente, vozeada, ululante, e os ferran-
chos das armas brancas, das latas de comida e de metra-
lha, faziam uma inferneira de espantar diabos. Em alguns
pontos mais perigosos, mas ndo sempre, porque lhes era
proibido, lan¢cavam fogo ao mato, que crescia em ondas
de lume, num alastrar de labaredas e fumaceira, em visdo
fantastica de um inferno de fornalhas escancaradas. No
Soajo eram muito freqiientes as queimadas. Lancavam o

do Carmo da Denha, do P.® Ferreira Caldas: * Aqui nesle sitio inculfo, ou
magna rupes, como outra de que escrevem os Cosmégrafos por inacessivel,
e medonha, por ser covil e morada de lobos e de raposas, e de outras feras
do campo.

“Depois de passados muifos dias, subindo Guilhelme ao alto daquele
rochedo, foi visto de um cagador, o qual teve grande médo por o ver ves-
fido em hébifo que nunca vira. E como era em tal sitio aonde fodos temiam
chegar, por femor das feras que ali se recolhiam, ficou admirado e temeroso,
e de temor fugiu ». (Pag. 30).

(!) <« Lobeira (S. Martinho) — fréguesia do concelho de Guimaraes;
segundo a fradigao, vem de covil de lobos, que 14 havia, guardados pela
primeira das sefe filhas que teve um pai daquele local, a qual se ausentou
para o monfe, fornando-se pieira, pegureira de lobos.» (Livro 1.° manus-
crifo, do Abade de Tagilde).»

~— Em S. Torcalo hé fambém um lugar denominado da Lobeira
(Livro das Vereagées, de 1858 a 1859, a f6lhas 114).

-— Para os lados de S. Paio de Vizela ha um penedo chamado do
© Lobo, e em Silvares, no monte da Senhora, ao alfo duns penedos chamam-

~lhe Cérte do lobo. .
i Na mesma fréguesia de Silvares (pelo que lemos num prazo anfigo),
hé uma propriedade chamada do Lobdo e um campo que fem o nome de
Rabo de lobo. Em S. Selvador de Brifeiros ha o conhecido lugar deno-
minado Portelo do lobo. Em S. Jorge de Cima de Selho ha varias sortes
de montado chamadas Cérfes de lobo. (Livro de Registos da Camara, de
1815 a 1817, a {5lhas 28 v.).
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fogo a tudo, a loda a vegelacdo de um local, indistinta-
mente, para afugentarem o lobo, o javali ou a raposa ().

E assim procediam pela ensinanca (*) de que o
barulho e o lume afugentam os lobos, e ainda porque
depois de passados os lances mais perigosos, desta
maneira vencidos, com mais facilidade os acometeriam
nos pontos onde se fossem refugiar, assustados e tontos
com a atitude de guerra tao {frabuzanamenle arruagada.

Faziam as batidas de cérco e as balidas parciais ou
de espera. Quando eram de cérco, as mais vulgares primi-
tivamente, caminhavam os cagadores em avalanche de
tribu, em conjunto, enlalando o0s lobos em lago rapido,
quando nao os tresmalhavam com a gritaria do seu rebate
prudente e alegre de descoberta: Agarra que ai vai lobo!...
Agarra que ai vai lobo!. ..

Depois, era como Sanliago aos mouros. . .

(Confinua).
ALBERTO V. BRAGA.

(1) [stedos do Aito-Minko — Noficia sumaria acérca de Soajo,
por Félix Alves Dereira, pag. 33.

(9 Os gados, pelas bandas das serras mais perigosas, usavam
chocalhos, guizos, campainhas, efc, ao pescogo, para afugentarem
os lobos.

—--Um rabe de lobo, pendurado do curral do gado, evita que a éle
cheguem os lobos (Rev. Lusitana, vol. 17.9, pdg. 196). Ou ainda: Dizem,
que a cabe¢a ou a cauda do lobo, pendurada em casa, alugenia as mds-
cas (Mdem, vol. 14.0, pig. 108).

——Nas grandes invernias o lobo: desce da serra da Estréla e
vem fazer esfregos no povoado. L 1907, ndo o lobo mas o tourdo,
enfrou nos guintais da cidade e fez uma horrivel chacina de gdalinhas e
perus, o que la causou grande estranheza por ndo estarem habifuados
aquela visita (Tradigbes Populares da Guarda, por H. Gomes Dereira,
pag. 36).

-~ No fempo em que os lobos infestavam esta regiao (Turquel),
obstave-se &s suas escaladas coroando de lages de grande saliéncia os
muros dos palios. Usava-se isto na serra. Ai, os currais de cabras, para
evilar gue alguma se encanfoasse quando perseguida pelas outras, eram
redondos (Turquel Folclorico, por J. Diogo Ribeiro, pag. 69).

E" corrente na Galiza & crenga de que o responso a Sanfo Anfénio
faz que o lobo ou raposa abandonem a présa (<Nds» — Boletin de Cultura
Galega n® 73, de 15-1-1930, pag. 14).



