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Los Grabados de Mazouco, los Santuarios Monotematicos
y los Animales Dominantes en el Arte Paleolitico

Peninsular
Por FRANCISCO JORDA CERDA

Recientes hallazgos de cuevas-santuarios con representaciones exclu-
sivas de un solo animal (Mazouco y Mortén) han venido a confirmar la
existencia de los que hace algtin tiempo denominé «Santuarios monote-
maticos» (*). El interées de estos santuarios, aparte de su valor como
exponente de uno de los aspectos de la religiosidad paleolitica, reside en
el hecho de que sea posible relacionar al animal representado como ele-
mento bésico del grupo humano que lo represento.

Por otra parte, parece cada vez mds evidente la existencia —de un
animal dominante dentro de las composiciones de los grandes santuarios,
animal que, de acuerdo con recientes investigaciones (2), parece mis en
relacién con el biomedio o sistema ecoldgico, en el que se encuentra la
cueva-santuario que con supuestos dualismos sexuales encabezados por
un par animal (caballo = macho /bisonte — toro = hembra) rodeado de
ideomotfos o signos simbdlicos a los que se atribuyen diferencias sexua-
les y acoplamientos (3).

En mi trabajo sobre santuarios monotemiticos reuni a estos — en
tres grupos (4): A) Santuarios de animales, B) Santuarios de ideomorfos y C) San-

(1) F. Jorpi CERDA. «Santuarios» y «capillasy monotemdticos en el arte rupestre cantd-
brico. BEstudios dedicados a Carlos Callejo Setrano. Cécetes, 1979, p.

(2) En el reciente trabajo de licenciatura de F. J. Lorez MoRA, «Las representaciones
fannisticas y su posible relacion con la Paleoecologia de la cornisa cantdbrican, leido en mayo1980,
de la que en éeste mismo ZepHYRVS se da un resumen (p. ) se plantea el problema del
animal dominante en relacién con unos cuantos yacimientos rupestres de la region
cantibrica. El tema es objeto, en la actualidad, de un estudio mds amplio y profundo
por el mismo J. F. Lépez Mora, alumno y colaboradotr del Depastamento de Prehis-
toria y Arqueologia de la Universidad de Salamanca, en su tesis doctoral sobre
«Representaciones de animales y tipo de fauna en el Arte Paleolitico cantibricoy, actualmente
en elaboracién.

(3 A. LEroi-GouruAN, La Religion de la Prebistoire. Patis, 1976.

(49) F. JorpA CERDA, gp. cit.
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tuarios de parte de antropomorfo. Vamos a continuacién a ocuparnos de los
dos primeros grupos, dejando para otra ocasién — el tercero que ofrece
sin duda una mayor complejidad, asi como también prescindimos de las
«capillasy monotemiticas de los grandes — santuarios, acerca de las cuales
tenemos el propésito de esctibir més ampliamente. '

A) Santuarios de animales. Ofrecen dos tipos, segin contengan un solo
y exclusivo animal o varios animales de la misma especie, por lo que parece
conveniente agruparlos en dos subtipos. ;

A-1. Santyarios de un solo animal. Por el momento, su irea patrece
extenderse por la regién cantibrica alcanzando el norte de la Meseta.

/

Fig. 1 — Bisonte acéfalo grabado. Abrigo de Los Mirciélagos
(Bercio) (segtn Fortea)

En Asturias se han descubierto recientemente otros dos santua-
rios (%), que afiadimos a los ya conocidos. Se encuentran ambos en la
cuenca del Nalén y uno de ellos, el 2brigo de los Murciélagos (Portazgo)
contiene un gtrabado de bella factura de un bisonte acéfalo (fig. 1); en el
abrigo de Godulfo (Bercio) aparece la imagem grabada de un ciervo.

7 (®)  J. ForTeA PEREZ. Investigaciones en la cuenca media del Nalén. Noticias y prime-
ros resultados. Zephyrvs, XXXII-XXXIII, p. 5.
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En el valle bajo del Sella, ya en la ria, se halla la cueva de San Antonio
(Ribadesella) (°) con un caballo pintado con trazo negro, de cabeza ancha,
sin hocico y con una sola pata delantera en forma de Y (fig. 2). En la zona
de Posada (Llanes) est4 la cueva del Quintanal (Balmoti) (7) con una figura
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Fig. 2 — Caballo de trago negro. Cueva de S an Antoniol( Ribadesella) (seglin H. Pacheco)

toscamente grabada de bisonte (fig. 3) y restos de otro animal del mismo
tipo, y la de Las Coberizas (%) en la que hay un ciervo de mal estilo, hecho
con grabado de trazo fino y concrecionado en parte. En Santander se halla
la cueva del Juyo (Igollo) (%) con un grabado muy béirbaro de un cuadri-
pedo indefinido, que posiblemente haya que considerar como cierva,
(fig. 4) cuyo interés se acrescienta pot la presencia en dicha cueva de un
santuario doméstico paleolitico, en el que aparecen oftendas de ciervo
ante una posible mascara animal-hombre, que ya hemos sefialado. En el
Pais Vasco y en la zona de Molinar de Catrranza (Vizcaya) tenemos la

. (8 E. HERNANDEZ PACHECO. La caverna de la Pefia de Candamo ( Asturias) Comi-
si6n de Investigaciones Paleontolégicas y Prehistéricas, mem. 24, Madrid, 1919, fig.
() M. R. GonzALEz MoraLes y C. MArRQuEz URiA. Nota sobre la cueva de El
Quintanal (Balmori). Boletin del Instituto de Estudios Asturianos, 81, 1974.
3 1(;) H. OserMAIER. Coberizas Hoble. Reallexikon der Vorgeschichte, II, 1925,
p. .
(®) P. Janssens y J. GoNzaLEz ECHEGARAY. Memoria de las escavaciones en la cueva
el Juyo (1955-56). Santander, 1958.
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Fig. 4 — s Equido? grabado. Cueva del Juyo (Igollo) (segin G. Echegaray)

Fig. 5 — Caballo fdlico, de trazo negro. Cueva de la Sotarriza ( Molinar de Carranza)
(segtn Breuil)
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cueva de La Sotarriza (%) con un caballo pintado (fig. 5) en negro de
trazo desigual, de tipo filico y sin patas, en el que se suplen las delanteras
por dos mufiones, y en la cueva de Atxuri (Mafiaria) (') existe un con-
torno en rojo de un animal no identificable. Finalmente, en la provincia
de Burgos, se encuentra la cueva de Atapuerca (Ibeas de Juarrbs) (12),
que muestra en su vestibulo una tosca cabeza de caballo pintado con
trazo rojo un tanto irregular y baboso (fig. 6).

Fig. 6 — Cabeza de caballo, de trazo rojo. Cueva de Atapuerca
(Ibeas de Juarros) (calco segun fotografia)

v

A-2. Santuarios de animales de una sola especie. Su irea; que parecia
limitada a la regién cantibrica, se extiende en razén de los nuevos descubri-
mientos al norte de Portugal y al Sur de Sierra Morena.

En Asturias, se conece desde hace tiempo el pequefio santuario de
La Loja (Panes) (*3) con un grupo de seis toros grabados con trazo fino y
Egn cierta tendencia naturalista, al que el pueblo denomina «la Torada»

g. 7).

En Santander se encuentra la cueva de El Pendo (Escobedo de Ca-

mango) (*), que en su interior contiene un pequefio santuario con dos

(1) H. Arcaipe DeL Rio, H. BreviL y L. SierrA. Les cavernes de la region canta-
brigue, Paris, 1912, p.
1967(“) J. BaranpiaraN Maestvu, E/ Paleomesolitico del Pirineo Occidental, Zatragoza,

> p’

(12) H. BreuiL y H. OBERMAIER. Travaux exécutes en 1912. L’Antropologie
XX1V, 1913. .

(13) M. Axrcaipe DEL Rio, H. BreuiL y L. SIERRA, ap. ciZ. p. 53.

(14) H. Arcarpe Der Rio, H. Breuvir y L. SIERRA, gp. ¢, p. 36.
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Fig. 8 —— Figuras grabadas de dos aves rapaces. Cueva del Pendo (Escobedo de Camargo)
(segun Breuil)

figuras de aves grabadas. Son dificiles de adscribir a una especie determi-
nada. Sus descubridotes las consideraron como pingiinos, pero creemos
que mis bien hay que considerarlas como rapaces (¢buitres o 4dguilas?)
(fig. 8).
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De la misma regién podria incluirse en este grupo el 2.9 santuario de
la cueva de Les Pedroses (Ribadesella) (1%) en el que aparecen tres figuras
de animales acéfalos.y sin extremidades, cuyo contorno esta grabado con
trazo multiple y el interior relleno con tinta plana roja, pero la dificultad
de atribuir dichos animales a una sola especie resulta dificil a causa de su
carencia aunque pensamos que se trata de cérvidos (fig. 9).

En la regién portuguesa de Tras-os-Montes y Alto Douro en Mazouco
(Freixo de Espada a Cinta, Braganga) ('), en un abrigo situado en la base
del Cabego da Vigia, se han encontrado en un abrigo formado por rocas
esquisto-grauvaquicas un grupo de tres caballos grabados con trazo
intenso aunque no profundo, de las tres figuras aparece bastante completa
una de ellas, quedando de las otras lo suficiente para caracterizarlas como
caballos (fig. 10). ‘ ‘

En Andalucia y en la provincia de Jaén, se ha encontrado recientemente
la cueva del Motrén (Jimena) (17), en cuyo interior se descubrieron dos
pinturas rupestres tepresentando cabras, una en color rojo y ‘otra en
negro (fig. 11). S :

Ambos hallazgos, el de Mazouco y el de El Morrén, son extraordi-
narios, ya que amplian de modo considerable el 4rea de la pintura rupestre
paleolitica en la Peninsula Ibérica, aunque quizds su mayor interés resida
en que ambos yacimientos constituyen claros ejemplos de santuarios
monotemiticos, pertenecientes ambos a una etapa cultural magdalenense
inferior o medio — durante la que adquieren gran desarrollo los santua-
rios politemiticos, no sélo con varias especies de animales, sino también
con ideomorfos y excepcionalmente con antropomotfos.

Los animales representados en ambos subtipos de santuarios mono-
temiticos son caballos, ciervos, cabras, bisontes y toros, que son los
animales también presentes en mayor niimero de veces en los santuarios
paleoliticos. Al que en dos de ellos apavezcan animales acéfalos, es de
singular importancia, ya que estos parecen encontrarse en relacién con
algan rito de caza, en el que la ausencia de la cabeza era significativa e
incluso tudo tener relacién con la muerte del animal.

B) Santuarios de ideomorfos. Existe un reducido nimero de santua-
rios paleoliticos que se limitan a la exposicién de los elementos simbdlicos
que llamamos ideomorfos. También pueden agruparse dentro de dos sub-
tipos, ya que en unos hay un solo elemento ideomorfo y en otros aparecen
varios asociados.

(15) F. JorDA CERDA. Sobre ideomorfos de haces de lineas y animales sin cabeza.
Valcamonica Symposium 72. Capo di Ponte, 1975.
(16) S. O. JoracEg, V. O. JoraGe, C. A.F. de ALMEIDA, M. de J. Sancues y M. T.
1Siomélo. graﬂura: rupestres de Magonco ( Freixo de Espada & Cinta). Arqueologia, 3, 1981,
8 1'YY) J. L. SancuiprIAN TorTy, ' J. A, Burron y J. Ricart. La cueva del Morron
(Jimena, Jaén). Zephyrvs, XXXIV, 1982, p. 5.
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Fig. 11 — Cabras, en yrajo la de arriba, en negro la de abajo. Cueva
del Morron ( Jimena Jaén) (segin Sanchidrian)
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Fig. 12 — Trazgos lineales grabados. Cueva
del Conde ( Tufion) (segin Jorda)

B-1.  Santuarios con un solo tipo
de ideomorfo. Podemos sefialar su
presencia en el Valle del Nalén
(Asturias), en uno de cuyos afluen-
tes se encuentra el abrigo del Conde
o del Forno (Tufién) (*8) con series
de pequefios trazos paralelos dis-
puestos en columna y varios haces
de lineas verticales (fig. 12). En el
abrigo de Entrecueves (Las Sega-
das), dentro del mismo valle (1)
se encuentran pintadas enrojo figu-

_ras subrectangulares y atrifiona-

das con divisiones internas. En la
cueva de La Riera (Posada) (%),
en el pequefio valle delrio Piedra
o Calabres aparecen una serie de
puntos dispuestos en tres alinea-
ciones, ademéds de otros puntos,
pintados de rojo (fig. 13). En San-

Fig. 13— Series de puntos pintados en rojo.
Cueva de la Riera (Posada, Llanes)
(segin Mallo e Suirez)

(18) F. JoroA CERDA. Los comienzos del Paleolitico Superior en Asturias. Anuatio

de Estudios Atlanticos, 15, 1959.

(19) J. ForTEA PEREZ. 0p. ¢it. P. 6.

(20) M. Marro Vissca y J. M. SuArRez ESTEBANEZz. .Las pinturas de las cuevds
de La Riera y de Balmori. Zephyrvs, XXIII-XXIV, 1975, p. 19-31.
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tander tenemos a la cueva de la Meaza (Comillas) (?!), en la que hay
un ideomorfo en rojo de tipo serpentiforme, de dos bucles, formado -
por tres lineas paralelas hechas con puntos; (fig. 14); en la cueva
del Linar (Busta de Periedo) (?%) se descubrieron puntuaciones en rojo;
en la cueva del Cudén (Cudén) (?3) se han sefialado restos de gribados
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Fig. 14 — Serpentiforme en rojo. Cueva de Ja Meaga
(Comillas) (segun Breuil) C

indescifrables sobre la arcilla de tipo «macaroni». Pero sin duda el santuario
de mayor interés por el tipo de sus figuras, Unicas hasta el momento en el
arte paleolitico, es el de la cueva de Santidn (Puente Arce) (24), en el que
aparece un doble friso con gruesos trazos verticales, cinco em el registro
superior y diez en el inferior, muchos de los cuales presentan en su parte

(3!) H. Arcarpe Drr Rio, H. BREUIL y L. SIERRA, 0p. cit. p. 50-52; V. ANDEREZ,
La sueva prebistirica de « Meagan. Miscelanea Comillas 19 (1953), p. 205-233.
(22y J. A. Moure RomaNILLO. Mag

daleniense final en la cueva del Linar (La Busta,
Santander).”Amputias, 33-34 (1971-72), pp. 283-286.

23) ~ A. BEGINEs RaMIREZ. Cueva de Cudin. La Préhistoire. Problemes et tendences.
Paris, 1968, p. 11-17.

(3% H. Arcarpe DEL Rio, H. BreuiL y L, SIERRA. 0p. ci2. p. 26-35.



{offepy & wpro[ ungas)
($9uB)'Y ) sERABLIBEY ST 9P waanD) 48103 omstut pap sopund v seprtiery £ ofod ap seprinid Cesvpiaandy o SOME ap Sapy dp sarday -— 91 "B

i { A

1 . !.a

” : "

{ : o

| : 2
! :

O —— | umw... h.\\,\%\v . '

77
o
S




320 REVISTA DE GUIMARAES

superior protuberancias o prolongaciones que se asemejan a dedos, alguno
de los cuales ocupan posiciones laterales y en otros casos se asemejan a
pelos o a espinas, todos ellos pintados en rojo. Han sido interpretados
como manos, brazos y pies, aunque algunas de las figuras parecen repre-
sentar simples bastones o polos (fig. 15).

B-2. . Santuarios con varios ideomorfos. Por lo general, dentro de este
suubtipo los ideomotfos aparecen asociados a puntos o series de puntos,
aunque también aparecen en el mismo santuario asociaciones de ideomotfos.

\ 1
VYV aWIV7)

Fig. 15 — Posibles maniformes, pintados en rojo. Cueva de Santidn (Puente Arce)
(segun Breuil)

En Asturias se ha sefialado en el abrigo de La Lluera II (%), en el valle
del Nalén, la existencia de ideomotrfos angulares asociados con trianguli-
formes de 4ngulos abiertos, realizados mediante gtabado. En la cueva
de Las Herrerias (Llanes) (%) se encuentra una importante serie de figuras
formadas por haces de lineas paralelas, pintadas en rojo, de tipo «parrillay,
asociadas a series de puntos (fig. 16). En la cueva de La Eria de Balmort
(Posada) se pintaron en rojo tres ideomotfos curvos y cerrados, asociados

(35) J. FortEA PEREZ, 0p. ¢it. p. 7. ,
26) F. JorpA CERDA y M. MaLLO ViescA. La pinturas de la cueva de las Herrarias
(Llanes, Asturias). Seminario de Prehistoria y Arqueologia. Salamanca, 1973.
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series de puntos (fig. 17). Uno de los cuales es una figura en forma de D,

otros en circular con un apéndice vemicular y el tercero es ovalado y en Iz

cueva de Mazaculos (La Franca) hay figuras angulares asociadas 2 un zig-
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Fig. 17 — Series de puntos ¢ ideomorfos curvos y cerrados. Cueva de Ja Esia de Balmori.
(segin Mallo e Soarez)

-

z4g y a series de puntos (¥) (fig. 18). En Santander, en la cueva Negra de
Gibaja (%) se conserva una figura angular de color negro asociado a
puntos y a manchas del mismo color. El santuario antiguo de la Cullalvera,

intado en rojo, presenta claviformes asociados a.trazos y puntos (*)

(fig. 19).

(27 M. Marro ViescaA y J. M. Suarez Diaz-ESTEBANEZ, 0p. ¢if., p. 19- 31
(28) H. Arcaripe DeL Rio, H. BreuiL Y L. SIERRA. 0p. ¢cit. pp. 829.
29) J. Gonzavrrz ECHEGARY. Pinturas rupestres de la cueva de, la ullalvera. Libto-

(
-Homenaje ‘al Conde de la Vega del Sella. Oviedo, 1956, pp. 171-179.
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Fig. 18 — Signos angulares, Z’Z{“;g J serie de puntos. Cueva de Mazaculos (La Franca)
(segtin Breuil)

El modelo de estos santuatios responde a formas religiosas particula-
res y propias de un grupo humano identificado con el animal o con los
ideomotfos en ellos representados. En términos religiosos se podria decir
que se trata bien de epifanias del animal dominante, bien de una especie
de «sancta sanctorum» de los elementos simbélicos, a los que el grupo
humano estd unido mediante el lazo mistico del santuario. Por el contra-
tio, los grandes santuarios politemiticos, con sus multiples y diversas
figuras, suponen una religiosidad mas amplia, en la que estin implicados
varios grupos humanos unidos entre si, no sélo por el parentesco y las
mismas bases econémicas, sino también por unas mismas creencias y unos
mitos comunes, cuya historia quedé «ilustrada» en las composiciones
parietales.

verbrz 0

Fig. 19 — Claz)ifo}m@.f en rojo. Cueva de la Cullalyera
( Ramales) (calco sobre fotografia)
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En algunos santuarios propios de una zona o comatca es posible ras.
trear una cierta complementariedad, por semejanza o por oposicién, entre
los grandes santuarios y los monotematicos. Asi, por ejemplo, en el valle
bajo del Sella se conocen cuatro santuarios, dos de ellos monoteméticos
(San Antonio y Les Pedroses), los otros politemiticos (El Buxu-y Tito
Bustillo) (*°). En estos dos 1ltimos existe un animal dominante, el caballo,
que también esti presente en: San Antonio, complementariedad por seme-
fanza, mientras que en el de Les Pedroses tenemos tres cérvidos acéfalos,
animal que en los otros dos grandes santuarios tiene un papel muy secunda-
rio, mis importante en El Buxu que en Tito Bustillo (complementariedad
por oposicién).

La existencia de estos santuarios monotemiticos, no estudiados como
tales hasta la fecha (%), no parece muy compatible con los modelos de san-
tuarios y de sus estructuras animalistas e ideomorficas propugnados por
Leroi-Gourhan (32), quien parece ignorarlos o no conocerlos, ya que no
se encuentran citados en sus sintesis. .

La presencia de animales solitarios o de varios de la misma especie
en una cueva-santuario, se opone en principio a la hipétesis de que existe
un par animal, alrededor del cual se ordena el resto de las representaciones
de animales. Tampoco la pretendida complementariedad de animales e
ideomorfos parece tener razén de ser cuando estos ultimos se hallan
como representaciones exclusivas en una cueva-santuario. Esto se hace
evidente con los «maniformes» o «pediformes» y bastones de Santidn que
no parecen haber tenido cabida en los sistemas de ideomotfos del autor
francés (33), como tampoco la han tenido los ideomorfos de las cuevas-
-santuarios de la regién malaguefia, con tipos muy distintos de los del
drea cantdbrica, aunque puedan sefialarse algunas concordancias.

La existencia de un par animal significativo no aparece en las cuevas
malgueiias del Toro (34) y Navarro (*5), que solo contienen una figura de
toro asociada a series de puntos. La estructura de estos dos santuarios — ani-
mal /puntuaciones — puede paralelizarse con la del Primer santuario, de

(30) H. OserMAIER y ConbE DE LA VEGA DEL SeLLA. La cueva del Buxn
(Asturias) . Comisién de Investigaciones Paleontoldgicasy Pre historicas, mem. 20.
Madrid, 1918;

F. JorpA CerRDA, M. Marro Viesca y M. PerEz. Les grottes du Pogo del Ramu ¢!
de la Lloseta (Asturies, Espagne) et ses répresentatinos rupestres paleolithigues. Bulletin
de la Société Préhistorique de I’Ariege, XXV, 1970.

(31) F. JorpA CerDA. «Santuarios» y «capillasy...

(32) A. Leror-GourHan. «Les religions...

(33) A. Lerol-GOURHAN. Les signes parietaux du Paléolithigne supérieur franco-can-
tabrigue. Simposio Internacional de Arte Rupestte. Barcelona, 1968, pp. 67-77.

(39 J. Fortea y M. JiMENEZ. La cueva del Toro, nueva estacion malagueiia con arte
paleolitico. Zephyrvs, XXIII-XXIV, 1973, pp. 5-17. .

(35) J. L. SANCHIDRIAN Tort1. Cueva Navarro ( Mdlaga). Corpus Artis Rupestris. I,
Atrs Paleolithica. mem. 1. Salamanca. 1982.
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figuras rojas, de Llonin (Pefiamellera Alta, Asturias) (%) en el que se encuen-
tra una sola figura de antropomotfo rodeada de series y haces de lineas,
algunas puntuaciones y un serpentiforme.

También en el santuario de D.» Trinidad, dc Ardales (Malaga) (37)
se echa de menos el toro, ya que sus figuras son caballos, ciervas, cabras
e ideomorfos. Tampoco el toro estd representado en Netja (38), que contiene
peces, caballos, cabras y algtin signo. No obstante, ya se ha visto que hay
cuevas con toro en la regién de Milaga, como en las dos citadas de El
Toro y Navarro y, ademis, en La Pileta (Benoajin) (%) con caballos, toros,
cabras y peces, fundamentalmente.

Todo esto permite observar que el par bisonte=toro /caballo no es
significativo en todas las cuevas, incluidas las cantabricas, en las que, dejando
apatte los santuarios monotematicos, dicho par se echa de menos en algunas
cuevas, como en el santuario de figuras negras de la Cullalvera, con caballos
y claviformes (*), o en el exterior de Chufin (*) con cabras, ciervo y pez,
o en el ya citado de Llonin, santuario en rojo sin animales, o el reciente-
mente descubierto de Entrefoces (La Foz de Morcin, Asturias) (42), con
ciervas y caballos.

No parece excesivamente valida la ordenacién de los santuarios paleo-
liticos en torno a un par animal, por lo que es necesatio revalorizar el papel
que los restantes animales representados parecen tenmer en las distintas
cuevas.

En los santuarios paleoliticos peninsulares los animales representados
mis veces aparecen por este orden ciervo, caballo, bisonte, toto y
cabra (*%). El resto se representan raras veces y en contadas cuevas. Su pre-
sencia en ellas hay que relacionarla, la mayoria de las veces, con la apari-
cién de cambios climdticos. Asi, por ejemplo, las escasas representaciones
de oso (Ekain, Santimamifie, Venta de la Perra, Las Monedas y Micolén)
parecen haberse realizado durante el Magdalenense medio o final cants-
brico, en un momento durante el que, a causa de cambios climéticos el
0so entr6 a formar parte de los mitos de las gentes paleoliticas, bien por que
se le cazase, bien por que se le respetase. El reno, algo mas representado,

(36) M. BErENGUER. E/ arte parietal prebistérico de la Cueva de Lionin. Oviedo, 1979.

(") H. BreuiL, Nowvelles cavernes ornées paleolithiques dans la province de Mdlaga.
L’Anthropologie, 31, 1921, pp. 239-250.

(38) 'S. JiMENEZ REYNA. La cseva de Nerja (Mdlaga). Malaga, 1964.

(3) H. BreuiL, H. OBERMAIER y W. VERNER. La Pileta & Benaojdn ( Mdlaga),
Moénaco, 1915.

(19 J. GonzaLEz ECHEGARAY. 0p. cit. nota 29.

(*1) M. ArmaGro Bascu. Las pinturas y grabados de la cueva de Chufin (Riclones,
Santander). Trabajos de Prehistotia, 30, 1973, pp. 1-44.

(42) * ). FORTEA, op. cit.

(3) Recuento realizado de acuerdo con los datos expuestos por J. GONZALEz
E(_:HEGARAY, «Cluevas con arte rupestre en la region cantdbrican. Curso de arte rupestre paleo-
litico. Santander, 1978, pp. 49-77.
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aparece en yacimientos relativamente costeros (Altxerri, Cobrantes, Las
Monedas y Tito Bustillo), durante el Magdalenense medio y final, con un
clima parecido al de la actual Laponia. La presencia del mamute, atestiguada
materialmente en yacimientos del Solutrense superior, dié como tesultado
que se le representase en El Pindal y Castillo, cuyas figuras pueden atri-
buirse a dicha época (o al Magdalenense inferior) aunque las reptesenta-
giones de Los Casares (%) y de Candamo podrian ser algo mis recientes.

‘También sobre el problema de los ideomotfos y su pretendida signi-
ficacién sexual (signos a masculinos; signos f femeninos; signos a -+ g
acoplados) y sobre su pretendido caracter substitutivo o complemen-
tario (45), es necesario un nuevo planteamiento. El cardcter simbélico de
los ideomorfos es tan evidente, que no es posible concebirlos “inscritos a
una simple funcién sexual. La existencia de santuarios monotemdticos
exclusivamente de ideomorfos y la presencia en los grandes santuarios de
«capillas» o zonas reservadas para los ideomotfos (La Pasiega, Castillo,
Altamira, Candamo, etc.) inducen a suponer que se refieren y forman
parte de un simbolismo méis complejo, quizés relacionado con la identi-
ficacién de los grupos humanos que frecuentaron los santuatios.

Hace algunos afios, al publicar la cueva de Las Herrarias (Llanes) (*9)
exponiamos que sus caracteristicas «parrillasy podrian ser consideradas
como «emblemas distintivos de un determinado grupo humano», atribu-
cién que fue muy criticada. Pero recientemente Leroi-Gourhan vuelve
sobre el tema (¥7) y piensa que los ideomotfos que el denomina plenos
(pleins) pueden servir de base para la «estimatién de I'identité culturelle
y tener posiblemente un valor de «marqueurs éthniques», loque con
cierto retraso viene a coincidir con nuestra atribucién de un valor emble-
mitico. Pero tanto si hay que considerar a los ideomorfos como «emble-
mas» o como «marcadores étnicos», lo esencial del problema es que hay
que estudiarlos desde puntos de vista més enraizados con simbolismo de
tipo social-religioso. ‘ ,

Tanto sobre los santuarios monotematicos, como acerca del animal
mayortitario, queda mucho por decir. Es de esperar que la investigacion
futura pueda llegar a conclusiones que todavia hoy nos patecen excesiva-
mente hipotéticas. Quizés lo mis importante y decisivo sea el tener que
reconocer que la religién de los pueblos paleoliticos ha de investigarse
desde puntos de vista netamente religiosos. La religién es un sistema de
creencias basadas en mitos, ritos y simbolos estrechamente relacionados
con entes superiores mis o menos divinizados. La identificacién de unos

(44) J. Casre Aguiro, Las cenvas de Los Casares y- de La 'Hoz. Atchivo Espaiiol
de Arte y Arqueologia, 10, 1934, 1-30.

(45) " A. Leror-GourHAN, Les religions... p. 94 y ss.

(46) F. Jorp4 CerDA y M. Marro ViEesca. op. cit. p. 40,

(41 A. Leror-GOURHAN, Les signes parietaux comme «marquenrsy Ethnigues. Alta-
mira Symposium. Madrid, 1981, pp. 289-294.



NOTICIAS DA ACTIVIDADE CULTURAL 327

de otros resulta muy dificil para los tiempos paleoliticos, pero ello no es
6bice para que se siga investigando.

SUMARIO. la existencia de santuarios momnotemiticos, diferentes
de los grandes santuarios politeméticos, aporta nuevos puntos dg vista
sobre la religiosidad paleolitica. Existem santuarios con un sélo animal
(La Sotatriza, San Antonio, Los Murciélagos, etc.) o con solo ideomorfos
(Herretias, Eria de Balmori, La Meaza, Mazaculos, etc.), que quizis repre-
senten tendencias especializadas de un grupo humano, aunque también
pueden tener una relacién de complementariedad con los grandes san-
tuarios.

Se comenta asimismo la necesidad de contemplar los grandes san-
tuarios politemiticos partiendo de la presencia de un animal dominante
o mayoritario (caballo, ciervo, bisonte, cabra y toro) en relacién con otros
un tanto esporidicos y menos abundantes (teno, mamut, oso, peces, etc.)
relacionados con los distintos biomedios y con los cambios de las con-
diciones climiticas e incluso con posibles preferencias por los grupos
humanos.

Los ideomorfos soa tratados como elementos de identificacién de
gtupos humanos, como «emblemas», idea expuesta por el A. hace afios
y puesta de nuevo en circulacién por Leroi-Gouthan.





