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Monumentos Nacionais

Seu arrolamento, classifica¢iio e protecqdo,
especialmente na parte que se refere & Arqueologia

Nio serd por falta de uma legislagio previdente
e copiosa que os Monumentos Nacionais, testemunhos
de passadas grandezas e padrdes de imorredoiras glé-
rias, possam vir a sofrer, de novo, o vandalismo e a
inciiria dos homens, ou continuem sem defesa possivel
contra o desgaste, lento mas inexordvel, do tempo.
Se nido por uma acgio imediata, a0 menos nesse lou-
vdvel intuito, 1a* protecgio aos nossos antigos monu-
‘mentos jd vem de longe, Por meados do século XVIII,
o Govérno, com o fim de reiinir elementos para a ela-
boragio do «Diccionario geographicor do Padre Luis
Cardoso (!), do qual se publicaram apenas os dois
primeiros volumes, até i letra C, dirigiu aos parocos
um minucioso interrogatério de cardcter topogrifico,
econdmico, administrativo, eclesidstico, etc., acérca das
suas respectivas freguesias, abrangendo também no in-
. quérito os monumentos arqueoldgicos locais. Parece
' que a maior parte dos elementos recolhidos se per-
deu no terramoto de Lisboa, sendo porém feito novo
inquérito em 1758, cujos resultados nio chegaram a
publicar-se, constituindo hoje tais manuscritos a co-
leccdo conhecida pela designagio de «Memorias paro-
chiaes de 1758w, arquivadas na Torre do Tombo.
Desde entdo, diversas vezes tém sido distribuidos
pelo Pais idénticos questiondrios, na inten¢io merité-

(1) P.& Lufs Cardoso, «Diccionario Geographico». Lisboa.
T. I (1747), T. II (1751). Vide «O Archeologo Portuguéss, I, 267.
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‘ria, embora pouco proveitosa, de coligir informagoes
para o inventdrio e ‘estudo ‘das nossas preciosidades
artisticas e arqueoldgicas. Alguns désses inquéritos
tém sido reproduzidos em virias Revistas da espe-
~cialidade, parecendo-nos interessante e til dar aqui a
sua indicag¢do, por ordem cronologlca

1873 — Circular- dlstrlbmda pela «Real Associa-
cdo dos Architectos Civis e Archeologos
Portuguezesr aos seus consécios, pedindo
esclarecimentos para a inventariacio dos
monumentos nacionais (Vide Boletim da
Ass., 1877, T. I, p. 37).; !

1882 — Circular-questiondrio expedida is Cima-
ras Municipais pelo Arquedlogo Joaquim
Possidénio Narciso da Silva (Vide Bole-
tim da Ass. dos Arqueol 1885, T. IV,
p. 154).

1887 — Questiondrio redlgldo e publicado pelo
falecido Arquedlogo Borges de Figuei-
redo (Vide Rev. Arqueol. e Historica,
I, p. 110). ! : '

1894 — Questiondrio distribuido pela Comissio
dos Monumentos Nacionais (Vide O Arch.
Port., 11, p. 237 e Boletim da Ass. dos.
Arq., 1894, T. VII, p. 1 a 4).

1897 — Circular-questiondrio distribuida pela Real
Assoc..dos Arquit. e Arquedl. Portugueses
(Vide Boletim da Ass. dos Arq., 3.2 série,
T VIII, 1898, n.°s 1-2, p. 4).

1899—Quest10narlo relativo ao Concelho dos
Arcos de Valdevez, elaborado pelo fale-

G cido Arqueélogo Dr. Félix Alves Pereira
(Vide O Arch. Port., XII, p. 316).

1900 — Questiondrio redigido e distribuido pelo
falecido Arquedlogo Albano Belino- (Vlde
O Arch. Port, V, p. 293),
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1905 — Circular da Ass. dos Arqueélogos as Ca-
maras Municipais (Vlde Boletzm da Ass.,
¢ T, X, p. 348). i ; I

1912—C1rcular -questiondrio distribuida pela

' Ass. dos Arquedlogos Portugueses (Vide
O Arch. Port.,, XVII, p. 182).

1935 — Proposta apresentada em Sessio da Soc.
Martins Sarmento pelo Etndgrafo Alber-
“to V. Braga para a inventariagdo de todas
.as antiguidades do Concelho de Guima-
rdes (Vide Revista de Guimardes, XLV,

p. 160).

|

Os resultados prdticos obtidos por éstes e outros
questiondrios semelhantes tém sido, nio direi inteira-
mente nulos, mas de flagrante improficuidade e dimi-
nuto rendimento. O «Diccionario Geographicor ficou,
como dissemos, interrompido no comégo. Dos ques-
tionarios de origem particular, como os distribui-
dos por Borges de Figueiredo, Félix Alves Pereira,

- Albano Belino e outros, mais desoladores foram os

resultados do que os obtidos por intervencdo directa
do Govérno ou de qualquer Instituigio com caracter
oficial. b

Estes interrogatérios tém sido, qudsi sempre, diri-
gidos de preferéncia aos pdrocos, quer directamente,
quer por intermédio das Cimaras Municipais, por
serem geralmente considerados as pessoas mais cul-
, tas das freguesias rurais. Contudo, as respostas sio
no geral incompletas, deturpadas ou fantasiosas. Mui-
tas das pessoas consultadas ndo se diao sequer ao
trabalho de responder coisa alguma a estes assuntos
dridos, que nada lhe interessam. O Dr. Félix Alves
Pereira classificava, desapontadamente, esta atitude de
aglacial indiferenca, toda portuguesar ().

Apesar de tais esforgos para a salvaguarda dos
nossos monumentos terem comecgado a manifestar-se

(1) VideF. Alves Pereira, A sorte dos quesitonarzos archeo-
logicos, in «Q Arch. Porte, XII, 313, .
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hd perto de dois séculos, podemos dizer que a inter-
veng¢do, activa e imediata, do Estado no' inventdrio
e protecgdo do patriménio artistico e arqueologico
© nacional data apenas de hd 60 anos a esta parte, pois
© a primeira relagio oficial dos Monumentos Nacionais
86 veio a lume em 1881 (!). Essa lista, elaborada por
- uma Comissio da Associagdo dos Arquedlogos, a pe-
. dido do Ministro das O. P., Saraiva de Carvalho (3,
foi publicada no «Diario do Govérnov precedida de
um extenso Relatdrio, e compreendia para cima de 200
- ‘monumentos, distribuidos em seis c/asses, pela ordem
~ das suas categorias ou importincia. Tal ordenacio
. apresentava-se bastante arbitrdria, porquanto, se os
“«. monumentos incluidos na 1.* classe eram, de facto,
indiscutivelmente notdveis sob o ponto de vista hist4-
I‘ICO, artistico ou arqueolégico, outros havia, integrados
:nas classes: inferiores, .que mereciam flgurar no pri-
meiro plano. Hoje a classificagao abrange duas cate-
,gorias: — «monumentos nacionais» e «iméveis de
““interésse pdblicor (%), sistema que nio parece também
“'dos mais felizes, visto que qualquer monumento clas-
- sificado de Nacional hi-de ser, implicitamente. .. de
interésse publico. Na lista de 1881 foram, por “sua
'vez, incluidos monumentos mediocres, ou franca-
‘mente maus, tais como a estitua de D Pedro V,
‘no Poérto, e outras de igual inferioridade artistica.
-Deram-se designagées erréneas a certos monumentos,
“.rotulando-se, por exemplo, com o titulo de asepul—
‘cros romanosr o santudrio proto-histérico de Panoias,
perto de Vila-Real; fantasiaram-se até monumentos
pré-histéricos chamados menhirs (%), megalitos cuja

(!) «Didrio do Govérno» n.° 62 de 19-3-1881. Vide «Bole-~
tim da Ass. dos Architectos Civis e Archeol. Portuguezes» 1881,
T I, p. 100 e 135.

: ( *) - Dessa Comissao, nomeada em Portaria! do Ministério das
Obras Priblicas, de 24-X-1880, fizeram parte o Arquedlogo Possi-
.-dénio da Silva, o Numismata Teixeira de Aragio e o Historiador
*.Vilhena Barbosa. Vide «Boletim da Ass. dos ArcheolocIOa» 1881,
< T.II, p. 83.

(J) Vide art.° 30.° do D. 20.985, pubhcado no «Didrio do
Gov > 1.° 56 de 7-3-1932.

() Do baixo-bretiao, men, pedra, htr, Comprxda (Vlde Déche~
lette. Manuel d'Arch., [, p. 375),
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existéncia era entdo, e é hoje ainda, desconhecida em
Portugal! (%) ' SR

Em Portaria désse mesmo ano.(?), o Ministro
das Obras Ptblicas, Hintze Ribeiro, incumbia outra
Comissdo da Associagio dos Arquedlogos de tomar
conhecimento do estado em que se encontravam os
monumentos registados na lista entdo publicada, e de
levantar as suas plantas, alcados e cortes. Poucos
frutos produziu esta Comissao, infelizmente, porque o
extenso trabalho de que fora encarregada nio estava,
de modo algum, em relagio com as exiguas possi-
bilidades postas ao seu alcance (). '

Assim permaneceram as coisas durante mais de
um decénio. Todavia é indiscutivel .que a simples
publicagdo da lista dos Monumentos considerados
Nacionais fora um grande passo dado a favor da sua
futura salvaguarda. Pelo menos, j4 vinha obstar a
que se tocasse em tais monumentos sem autorizacio
do Govérno.

+ Em 1894, a Direccio do Servico de Obras Pibli-
cas publicava um Regulamento para a Comissdo dos
Monumentos Nacionais (), e em 1901 safa um Decre-
to (°) instituindo as Bases para a sua classificacio.
'O intuito de tais diplomas era, sem'dtvida, submeter
a um critério uniforme a classificacio dos monumen-
tos, tao deficientemente feita na lista de 1881.

Em 1904, o Conselho dos Monumentos Nacio-
nais, constituido em 1901 (%), reeditava a publicagio do
inventdrio de 1881, sem a menor alteracio. Em 1909,
porém, o mesmo Conselho fornecia uma lista muito
ampliada, que mereceu a aprovagio do Govérno e foi
publicada na Félha oficial do ano imediato (Decr. de
16 de Junho de 1910) (7). Nesta segunda lista geral

| () Vide J. Leite de Vasconcelos, Religides da Lusitania,
, p. 400. :
() Portaria de 29-12-1881, .
() Vide Relatorio publicado no «Bol. da.Ass. dos Arch.s,
1885, T. IV, p. 153 e 166, \
. (" «Didrio do Govérno» n.° 46 de 28-1I-1894,
(%) S6 publicado no «Didrio do Gov.» 1.0 153 de 12-VII-1902,
(%) «Didrio do Govérno» n.° 246 de 31-X-1901.
() Vide «Diério do Govérno» n.% 136 de 23-VI-1910. "
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< dos nossos monumentos, apesar de eliminados muitos
dos anteriormente classmcados 0 seu nimetro. subiu
a mais de 500!
- Em 1923, a 1.2 Circunscri¢io dos Conselhos de Arte
e Arqueologia (') publicava novo arrolamento, amplian-
.do a relacio de 1910 com os monumentos classificados
posteriormente, até aquela data. E, em 1929, editava
-outro optisculo, com a lista" novamente actualizada.
~Depois de extintos os Conselhos de A. e ‘A. foram
- ainda introduzidas duas adendas neste dltimo folhéto,
"em 1933 € 1935, pela Academia Nacional de Belas-Artes,
-registando entao o inventirio um nimero superlor a
800 monumentos!
Finalmente, em 1940, a D1recgao.Geral dos Edifi-
-cios e Monumentos Nacionais publicou um «Catélogo
‘dos Monumentos Nacionais e iméveis de inter@sse
publico classificados até 31 de Dezembro de 1940w,
no qual acrescentou i relagio conhecida todos os mo-
‘numentos classificados desde o inicio do ano de 1936,
-"e ainda cérca de 300 pelourinhos, incluidos ao abr1g0
“do Decr. 23.122 de 11 de Outubro de 1933. Subiu
assim a lista dos nossos Monumentos a muito mais
de um milhar, passando de-100 os Decretos de classi-
ficagdo publlcados até hoje, desde 1881!
Aquela indiferenga e lamentdvel ignorincia em
que, anteriormente a 1881, nos encontrivamos perante
;08 nossos monumentos histéricos, sucedeu uma febre
de classificagdo, nem sempre defensdvel, tendo-se dado
“até o caso pitoresco de se tornar necessdrio desclassi-
" ficar um célebre chafariz da rua de S. Domingos, da
‘cidade do Pérto, porque, ao ser-lhe conferida a honra
. de monumento nacional... j4 ndo existia! O mesmo

: " 'Os Conselhos de Arte e-Arqueologia (3 C1rcunscr1qoes
— Lisboa, Coimbra e Porto) criados por Decr. publicado no «Didrio
do Govérno» n.°.124 de 29 de Maio de 1911, foram remodelados

.em 1926 (D. 11.445 de 13-2) e 1928 (D. 15. 216 de 14-3) e extin-

© ltes em 1932 (D. 20.985 de 7-3-1932), passando as suas fung0es para

:0' Conselho Superior de Belas-Artes e Academia Nacional de Belas-
i=Artes., Por sua vez o Cons. Superior de Belas-Artes foi extinto
rem 1936 (Lei 1941 de 11-4-1936), juntamente com o Cons. Sup. de
Instrugao Piblica, Junta Nacional de Escavagbes e Antiguidades
e Junta de Educac;ao Nacional, sendo todos estes orgamamos con-
globados na actual Junta Nacional de Educagio.
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vird, porventura, a acontecer a muitos pelourinhos,
dos quais a prépria lista que os incluiu. diz existirem
apenas. .. fragmentos dispersos (}). ' .

" Torna-se, portanto, indispensivel uma cuidadosa
e criteriosa revisao do actual inventirio, antes de se
reeditar uma nova lista geral dos nossos monumentos,
a fim de préviamente se eliminar o que nio mereca
classificagdo e aumentar o que dela necessite e ande
esquecido (2). ,

Vé-se que as Bases para a classificagio dos Monu-
mentos Nacionais, publicadas em 1902, bem como a
legislagdo posterior com idéntica finalidade (%), nio
conseguiram estabelecer doutrina, como alids era natu-
ral, pois o conceito do valor artistico ou arqueolé-
gico de um monumento depende em maior escala
do simples critério e competéncia pessoal, do que
das determinagdes de um cédigo.
‘ Um organismo do Estado que indiscutivelmente
estd nas melhores condi¢des de prestar 6ptimos ser-
vicos & inventariagio e defesa do nosso patriménio
monumental, sob o ponto de vista da Arte e da
. Arqueologia, é a Junta Nacional de Educacio, criada
- e regulamentada em 1936 (%). '
[

(). O Conselho dos M. N., no folhéto-que publicou em 1909
(Lisboa, Imprensa Nacional), apresentando a Relagio aprovada no
Decr. de 16 de Junho de 1910, féz preceder a lista geral dos Mont- .
mentos de algumas regras adoptadas na classificagao, das quais a
5.2 estabelecia : «Sdo excluidas as mealhas ou restos de monumen-
tos que o tempo ou os homens tém destruido ou dispersado a ponto
de nao poderem ser reconstituidos, e de nenhum dos fragmentos
dar ideia suficiente do seu conjunto ou de alguma das suas partes
essenciais ; ésses restos de monumentos sio considerados do domi-
nio dos museuss.

() Hé4 monumentos de indiscutivel importincia que, salvo
€rro, ainda se encontram por classificar, como a Igreja de S. Pedro
de Ferreira (Pacos de Ferreira), a Capela mogérabe de S. Frutuoso,
em Braga, as Grutas de Alcobaga, os Concheiros de Muge, a Ponte
de Rubiaes (Paredes de Coura), os Castros de Cendufe, Terroso,
Belinho, etc. ‘

(3) Vejam-se os seguintes diplomas: «Didrio do Govérnos
n.° 124 de 29-5-1911, Decr. 11.445 de 13-2-1926, Decr. 15.216
de 14-3-1928, Decr. 20.985 de 7-3-1932, Decr. 21.117 de 18-4-1932
e Decr. 23.125 de 12-10-1933, : .

() Vide Lei 1941 de 11-4-1936 e Decreto 26.611 de 19 de
Maio do mesmo ano.
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Esta Junta veio substituir a Junta de Educagio
~ Nacional, que funcionava desde 1929 (*). Das 7 Sec-
© ¢des que presentemente a constituem, uma delas,
" a 6.2 (Belas-Artes), divide-se em 4 Sub-Secgdes, tra-

tando a 1.* de Artes pldsticas, museus e monumentos,
" e a 2.2 de Antiguidades, escavagoes e numismdtica. As
- duas restantes (relativas & Mdsica e 4 Literatura) nao
interessam ao assunto versado neste artigo. Na desi-
gnagio genérica de wantiguidades», que constituem o
objecto da 2.2 Sub-Sec¢io, consideram-se abrangidas
- tddas aquelas que possam integrar-se no longo pe-
“tiodo decorrido desde as idades pré-histéricas até ao
" fim do dominio 4rabe em Portugal. Vem a propdsito
- lembrar que as antiguidades monumentais visigodas
"~ e 4rabes s3o tdo escassas no nosso Pafs, como abun-
dantes e notdveis em Espanha; os trés séculos da
dominagido germinica poucos vestigios arqueoldgicos
- deixaram entre nds, a n3o ser a lgreja de Balsemaio,
~“em Lamego; e os cinco séculos, qudsi, de ocupagio
., 4rabe, ndo nos legaram também, a excepgio dos
- templos mogardbicos de S. Frutuoso e de Lourosa,
" sendo smagrissimos residuos arquitecténicos», no di-
zer do saiidoso Mestre Dr. Leite de Vasconcelos. Tudo
‘'se reduz em Portugal a alguns capitéis ou pequenos
trechos avulsos de escultura, algumas inscrigdes, ra-
‘ras moedas, fivelas de cinturdo muito singelas, anéis,
etc., isto é —uma restrita série de objectos disper-
. s0s, que actualmente se,encontram recolhidos nos
= Museus (?). ‘
. Precisamente uma das atribui¢des comuns as duas
“'Sub-Secgdes a que nos estamos referindo consiste
~ - em promoverem, cada qual no seu campo de acgo,
"0 cadastro nacional dos iméveis, e o inventirio dos
“méveis que tenham valor estético, histérico ou ar-
_queoldgico, bem como a sua respectiva classificacdo.
“Nos tltimos anos tém sido votadas pelo Ministério
-da Educagio Nacional algumas verbas com o fim de

e () Vide os Decretos n.° 16.381;de 16-1-1929 e n.° 17.037
-de 26-6-1929, rectificado em 26-7-1929.
‘ () Vide Leite de Vasconcelos, Religides da Lusitania, 1,
 p. 582-589, Etnografia Portuguesa, 11, p. 364-374, € Histdria de
- Portugal, edicaa de Barcelos, I, p.'293-431. , :
i

‘

Sy -
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custear os encargos da organizacdo de brigadas espe-
cialmente incumbidas da elaboragio do inventdrio
artistico e arqueolégico nacional, cujos trabalhos su-
pomos que ndo foram publicados.

A Sub-Seccio de Antiguidades, Escavagoes e Nu-
mismdtica j4 possue, além disso, uma réde de delega-
dos seus num grande ndmero de Concelhos, constituida
por pessoas escolhidas pela sua competéncia especial,
oficialmente nomeadas (') para informarem e esclare-
cerem o0 organismo de que fazem parte, zelando ao
mesmo tempo pela integridade dos monumentos mé-
veis e imdveis, existentes na respectiva drea. Bem
aproveitados os seus servigos, e compenetrados da
sua importante missio, excelente concurso poderdo
prestar estes delegados concelhios, especialmente no
arrolamento de bens méveis de valor arqueoldgico,
na posse de particulares, por isso mesmo que tais
objectos se encontram em mais ficeis e provdveis
condicdes de perda ou descaminho.

Quanto aos cuidados de conservagio dos nossos
monumentos nacionais, estio os respectivos servigos
técnicos a cargo da Direccio Geral dos Edificios e
Monumentos Nacionais, dependente do Ministério das
‘Obras Publicas. E’ notdvel a obra que éste orga-
nismo tem realizado a partir de 1929, primeiramente
integrado no Ministério do Comércio, hoje no das
Obras Pablicas e Comunicagdes (2). ,

Como atrds dissemos, j4 em 1881 o Ministro
Hintze Ribeiro tentara acudir ao estado de ruina dos
nossos monumentos, nomeando entio uma Comissio,
para levantar previamente as respectivas plantas e al-
cados, com o fim evidente de que as obras de con-
solidagdo a efectuar se fizessem sob a orientacio de
~uma base criteriosa e segura, e nio por meras supo-
sicdes ou palpites da traga primitiva désses monu-
mentos. Apesar disso, os trabalhos em seguida exe-
cutados para a conservagio -de alguns monumentos

() Vide «Didrio do Gov.» n.° 121, 2.2 série, de 25-5-1940,
e n.,% 152, 2.2 série, de 3-7-1941.

(» A Direccdo Geral dos Edificios e Monumentos Nacionais
foi criada pelo Decr, 16.791, publicado no «Didrio do Govérno»
de 30-4-1929, Cos »
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R ' .
" foram insignificantes e de um rigor muito duvidoso.
. Mas nio pode deixar de reconhecer-se que sio notd-
veis certos estudos arquitecténicos posteriores, influen-
ciados por ésse método — os realizados, por exemplo,
" sObre o Castelo de Leiria pelo Arquitecto Ernesto
- Korrodi (!). E’ também digna de louvor a acgio de-
sempenhada na reintegracdo dos nossos Monumentos
pelo ‘Arquitecto Adies Bermudes. Devemos ainda
- considerar que, s6 a partir de uma data relativamente
‘recente, o0 Estado tem despendido, pelo Ministério das
» 0. P., as verbas suficientes para acudir, com rapidez
e eficiéncia, a0 estado de ruina dos nossos monumen-
. tos. E o dinheiro foi sempre o grande factor indis-
pensdvel a realizacio.
Largamente se tem debatido, ndo sé em Portugal,
~'mas em diversos paises onde o culto da Arte e da
. Arqueologia nio é um mito, a orientagdo que deve
- presidir a proteccio dos monumentos notdveis -do
-Passado: — simples conservagcio e consolidagio do
‘que existe? ou restauro, reintegracdo e reconstituicio
da traca primitiva, pelas indica¢des que os elementos
-existentes possam fornecer? Segundo a opinido auto-
rizada de Afonso Lopes Vieira, por exemplo, a grande
.regra a observar deve ser — «conservar 0 mais possi-
" wvel, reparar o menos possivel, e restaurar nunca» (?).
THa,contudo reconstrugdes admissiveis, evidentes, quasi
“indispensdveis, como hi restauros que sio ja suposi-
- i¢0es duvidosas, modificagdes ousadas e até adaptagtes
sacrilegas! Porém,; a obra realizada pela Direcgﬁo dos
~Monumentos Nacionais, nos tltimos 12 anos,,e, sob
muitos pontos' de vista, altamente mer1t011a, e'a‘ela an-
«dam associadas individualidades que no ¢ licito igno-
rar — os antigos Ministros Dr. Alfredo de Magalhies
e Dr. Joao Antunes Guimardes, o' actual Ministro
das O. P., Engenheiro Duarte 'Pacheco, 0  Director
Geral dos M. N Engenheiro . Henrique- Gomes da
‘Silva e o seu prmc1pa1 colaboraidgr, Arquitecto Balta-

v

i (1) Ernesto Korrod1 Estudos de reconstrucq:ao sobre o Cas-
tello de Leiria, Instituto Polygraphlco, Zurich, 1898. 1
NG Palavras pronunciadas por Afonso Lopes Vieira, a pro-
posito das obras do Castelo de Leiria, num Serdo de Arte po Mos— :
teiro de Alcobac;a, em 25 de julho de 1929. , '
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sar de Castr'o, ‘homem de intu'l,'(;aoI artistica, de com-
'peténcia profissional e de actividade incansdvel. Péna
é que, de tantos milhares de contos absorvidos, qudsi
exclusivamente, nas obras dos paldcios nacionais, igre-
jas romdanicas e castelos medievais (sem dtivida alguma
indispensiveis e urgentes), tio exiguas:verbas tenham
sido, todavia, distribuidas aos monumentos de cardc-
ter puramente arqueolégico. A Arte tem ofuscado
a Arqueologia, talvez porque esta, exigindo, como
ciéncia, uma especializagao técnica particular, desperte
em menor grau a simpatia e o interésse geral. Para
o mesmo plano secunddrio tém sido relegados os
-Museus de Arqueologia do Pais, que, a comecgar pe-
los de Lisboa (Belém e Carmo), se encontram todos
deficientemente instalados, devendo-se o pouco que
por éles se tem feito quisi apenas a devogdo, inicia-
tiva e esforgos individuais isolados. - Qutro tanto se
nio pode dizer dos Museus de Arte, como o Nacio-
nal de Arte Antiga, em Lisboa, ¢ o de Soares dos
Reis, no Pérto, cujas magnificas instalagdes j4 nada
ficam a dever, felizmente, aos bons museus estran-
geiros. A Arqueologia, porém, é que ndo conseguiu
ainda libertar-se do conceito empirico, sob o qual
geralmente a consideramos, de simples objectivo de
distracgdo pessoal, nio ocupando portanto entre nés
o lugar primacial que lhe compete como auxiliar in-
dispensdvel das ciéncias histéricas. Esperemos que
um tal critério se modifique, atendendo ao interésse
que, na organizagdo da J. N. E., mereceram ao legis-
lador os estudos arqueolégicos.

E’ j4 hoje também importantissima, como subsi-
dio para o conhecimento dos nossos monumentos mais
formosos, a série de Monografias que constituem o
 Boletim da Direccdo Geral dos Monumentos-Nacionais,

“iniciado em 1935, e que actualmente conta 22 fasci-
culos. Seguindo tdo utilissimo exemplo, deveriam as
duas primeiras Sub-Seccdes da 6.2 Secgio da J. N. E.
publicar igualmente os seus Boletins, um versando
assuntos de Arte, outro de Arqueologja, que mos-
trassem a actividade désses organismos e inserissem
os relatérios e trabalhos das comissdes e brigadas de
investigacdo dos nossos monumentos. E’ esta, alids,
uma missao que explicitamente lhe compete: «promo-
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S ver a publicidade, em Boletim ilustrado, do cadastro

Y.

-artistico, arqueoldgico, epigrifico e numismatico-me-
dalhistico de Portugal» (). -Seria um excelente meio

de difundir, pela publicidade, a nossa cultura artistica

. e arqueolégica, e evitar-se-ia que caisse no esquecimento

-dos arquivos tanta documentacio valiosa. Talvez nio
“f6sse dificil conseguir, inclusivamente, o nimero de

" assinaturas necessdrias para que o Estado pouco ou

-nada viesse a despender com tais publicagdes.

Para concluirmos esta rdpida digressdo através do

-concurso prestado no nosso Pafs pelos organismos
competentes i integridade dos monumentos do Pas-

sado, extraimos ‘em seguida, da relagio oficial mais
recente, a lista dos monumentos nacionais das épocas

- pré-histérica e lusitano-romana, ali incluidos sem

qualquer discriminagdo, e que convird mencionar
separadamente, numa futura reedigio do inventdrio
geral, de harmonia com a disposicio adoptada na
relagio de 1910, para se destacar nitidamente o que

“estd na alcada e competéncia de cada uma das duas

aludidas Sub-Secg¢des da J. N. E. — monumentos de
Arte (1.2 Sub-Sec¢io), monumentos de Arqueologia
(2.* Sub-Seccdo):

Monumentos Nacionais das eépocas . pré-historica

e lusitano-romana, classificados e inventariados

4) — Monumentos pré-historicos :

| — Antas : !
2 — Grutas "
3 — Outros monumentos.

1 — Antas: | R !

Anta de Mamaltar (Albergaria-a-Velha)

Anta do Casal-Mau (Arouca)

Anta do Vale da Rua (Castelo de Paiva)
. N

(1) Vide D, cit. 26.611 de 19-5-1936 art.© 21.%, § 1.9, n. ° 10,
e § 2., 1.0 11,
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‘Anta de Polvoreira (Guimaraes)’

Antas de Vilarinho (Carrazeda de Ansmes)
Anta da Vila de Arraiolos Lot
Anta de Silvaldas (Arraiolos) '
Anta do Pinheiro do Campo (Evora)
Anta da Herdade do Montinho (Evora)
Anta da Herdade de Galvoeira (Evora)
Anta do Pago da Vigha (Evora) i
\Anta de Paredes (Evora) ) ;

"Anta do Herdade da Serranheira (Evora)

Anta do Barrocal (Evora)

Anta da Herdade da Tisnada (Evora)

Anta da Herdade do Zambujal (Evora)

Anta da Herdade da Murteira (Evora)

Anta da Herdade dos Tourais (Montemor-o-Novo)

Anta de S. Brissos (Montemor-0-Novo)

Anta da Herdade das Comendas (Montemor-o0-Novo)

Anta grande da Comenda da Igreja (Montemor-0-Novo)
Anta da Velada (Comenda do Coelho, Montemor-0-Novo)
Antas grandes do Pago (Montemor-0-Novo)

Anta de Pavia (Mora), transformada em Capela de S. Dinis
. ‘Antas da Herdade do Freixo (Portel)

Anta da Venda do Duque (Redondo)

Anta da Herdade da Candieira (Redondo)

Anta da Herdade das Tesouras (Redondo)

Anta da Vidigueira (Redondo)

Antas de Paranhos (Seia)

Anta de Adrenunes (Sintra)

Anta de Agualva (Sintra)

Anta de Belas (Sintra)

Anta da Herdade da Ordem (Avis)

Anta de Melrigo (Castelo de Vide)

Anta dos Pombais (Castelo de Vide)

Anta da Fonte de Mouratdo (Castelo de Vide)

Antas da Coutada de Alcogulo (Castelo de V1de)

Anta de Corleiros (Castelo de Vide)

Anta da Casa dos Galhardos (Castelo de Vide)

Antas das Tapadas'de Pedro Alvaro (Castelo de Vide)
Anta da Vdrzea dos Mourdes (Castelo de Vide)

Anta da Nave do Grou (Castelo de Vide)

Anta do Crato

l.1Anta da Aldeia da. Mata (Crato) g j
Anta_da Vila de Niza ‘ AT iy
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Anta da Cabega Gorda (Herdade da Fontalva, Barbacena,
Elvas)
Anta da Torna do Pago Pereira (Elvas)

" Anta de D. Miguel (Elvas)

Anta do Alto de Miraflores (Elvas)

Anta.do Olival de Monte Velho (Elvas)

Anta do Posto de Cima de D. Miguel (Elvas)

Anta da Coutada de Barbacena (Elvas)

Anta do Torrdo (Herdade do Torrdo, Barbacena, Elvas)
Anta da Aboboreira (Amarante) ‘

Anta de Santa Marta (Penafiel)

Antas da Serra do Soajo (Arcos de Valdevez)

Anta da Barrosa (Ancora)

‘Antas da Serra de Alvdo (Vila Pouca de Aguiar)

Anta da Fonte Coberta (Alij6)

Anta da Cunha Baixa (Mangualde)
Anta de Arca (Oliveira de Frades)
Antas de Penalva (Penalva do Castelo)
Antas de Queiriga e Cas-Freires (Sitdo)

Grutas :

Grutas de Carenque (Belas, Sintra) ‘

Grutas junto a estrada dz S. Bartolomeu a Reguengo
Grande (Lourinha)

Gruta da Ermigeira (TOrres Vedras)

Gruta de Nossa Senhora da Luz (Rio Maior)

Grutas da Quinta do Anjo (Palmela) -,

Grutas de Alapraia (Cascais) *

Outros monumentos :

Monumentos da Serra de Brenha (Figueira da Foz)

Monumentos de Alcalar (Portiméo)

Monumentos da Quinta da Nora e Herdade da Marcela
(Vila Real de Santo Anténio) '

Monumento funerdrio eneolitico do Barro (T6rres Vedras)

Monumento funerdrio da Pena (Térres Vedras).

B) — Monumentos lusitano-romanos :

I — Castros'e estacdes arqueologlcas diversas
2 — Necrépoles
3 — Vias publicas e marcos mlhanos
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"4 - Pontes romanas, ou ¢om veshgms de construgao romana
b — Inscrigdes lapidares :
6 — Estatuas de guerreiros lusitanos
7 — Outros monumentos ‘ '
8 — Objectos inventariados.

Castros e outras estages: = .

Castro de Castro Verde

Castro de Cola (Ourique)

Castro de Monte-Redondo (Braga)

Castro de Sabroso (Guimaries)

Citdnia de Briteiros (Guimaraes)

Castro de Sacoias (Braganga)

Castro do Monte da S.* do Pilar (Povoa de Lanhoso)

Castro de Aldeia Nova (Miranda do Douro)

Ruinas de Conimbriga (Condeixa-a-Velha)

Castro de Castelo-Velho (Alandroal)

Castelo de Valongo (Evora)

Ruinas de S. Jodo do Campo (Arraiolos)

Ruinas de Estdi (Faro)

Ruinas da Quinta da Abtcada (Mexilhoeira Grande Porti-
mio)

Quteiro sobranceiro a Vila de Folgosinho (Gouveia)

Castro de Tintinolho (Guarda)

Castro de Rocha Forte (Cadaval)

Castro de Arados (Marco de Canavezes)

Citdnia de Roriz (Santo Tirso)

Castro de Monte-Cdrdova (Santo Tirso)

Castro de Alvarelhos (Santo Tirso)

Cividade de Bagunte (Vila do Conde)

‘Ruinas de Nabdncia (Marmelais, Tomar)

Ruinas da Herdade dos Chdos Salgados (S. Tiago de Cacém)

‘Ruinas de Trdia (Setiibal)

Castro de Azere (Arcos de Valdevez)

‘Castro de Melgago

Ruinas da Cidade Velha de Santa Luzia (Viana do Castelo)
Cava de Viriato (Viseu)

Necrdpoles :

Sepulturas de inumagdo do Lugar do Monte (S. Paio de
Antas, Esposende)
Cemitério da Quinta da Relva (Proveseude, Sabrosa)
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3 — Vias publicas e marcos miliarios :

" Estrada romana Braga - Guimardes = . 2 marcos

- Braga - Gutmardes Marco de
Canaveses - _ 21 marcos
Braga-'Santo Tirso - Maia-
“Porto 8 marcos
Braga - Ponte do Lima-Valen-
¢a-Tui 14 marcos

Braga - Montalegre - Chaves” 13 marcos
Braga- Gerez- Astorga (es-

trada da Geira) ‘ 35 marcos
o ~ Lisboa - Mérida " 12 marcos
" 4 — Pontes : i :

Ponte de Mértola, no Guadiana

Ponte de Rodas (Amares)

Ponte de Ponte do Lima

Ponte e Colunas de Vespasiano e Trajano, sbbre o rio Té-
mega, em Chaves

Ponte sobre o rio Alvadia (Mondim de Basto)

Ponte de Vila Formosa, sbbre a rxbelra de Séda (Alter do
Chio) :

‘6 — InscrigGes lapidares :

Inscrigdo das Caldas das Taipas, dedicada a Trajano (Gui-
marées)

Ldpide do Chafariz (Montemor- 0-Novo)

Ldpide na parede fronteira a Casa da Cdmara (Montemor-
-0-Novo)

Ldpides das Pedras Negras (Lisboa)

Ldpide do deus- Esculdpio (Lisboa)

Ldpide do Municipio (Portalegre)

Ldpide da Igreja de Benavila (Avis)

6 — Estituas de guerreiros lusitanos :
2 Estdtuas de Montalegre (no Museu Etnolégico)

. 7 — Qutros monumentos :

Arco romano de Beja
Arco romano de Bobadela (Ohvelra do Hospital)
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Arco romano de D. Isabel (Evora)
Fonte do Idolo (Braga)

Templo romano (Evora)

Santudrio de Pandias (Vila Real)

8 — Objectos inventariados :

3 braceletes de oiro provenientes do Castro da S.% do Pilar
(Pévoa de Lanhoso). !

Resta fazer alguns ligeiros comentirios a esta re-
lagio- dos monumentos arqueolégicos que acabamos
de transcrever, cujas deficiéncias convém salientar, no
simples intuito de facultar elementos para uma indis-
pensdvel rectificacdo futura: ‘

Antas — Na parte do inventdrio referente a esta
ordem de monumentos, é qudsi certo que alguns terdo
de ser eliminados, porque ji hoje n3o existem, tor-
nando-se necessirio verificar também o estado actual
dos que restam, e a sua importincia. Por outro lado,
diversas antas tio notdveis como as inventariadas,
estardo ainda por classificar. Basta folhear, ao acaso,
as pdginas d-O Archeologo Portugués, o nosso mais
importante arquivo documental de Arqueologia, para
facilmente verificarmos isto. O mesmo se pode dizer
com respeito as grutas e outros monumentos pré-his-
téricos, tais como penedos com gravuras, particular-
mente abundantes no Norte do Pais, dos quais nem
um, sequer, se encontra ainda sob a protecgio do
cadastro nacional. .

Castros — Quanto a estes monumentos, bem
como os designados pelo nome de citdnias, cividades
e ruinas semelhantes, necessitam igualmente, na sua
maioria, de uma minuciosa inspec¢io e de urgentes
cuidados especiais de delimitagio e protecg¢do, pois
€ nesta classe de antiguidades onde os vandalismos
populares se praticam com mais freqiiéncia e maio-
res destrogos se verificam. As estagdes desta natu-
reza sObre as quais tém incidido especial cuidado da
Direccdo Geral dos M. N. sio — a célebre Citdnia
de Briteiros, que imortalizou Martins Sarmento, as
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ruinas da Conimbriga romana, e, mais recentemente,
a chamada Cidade velha do Monte de Santa Luzia
em Viana do Castelo e as ruinas de Estéi, no
Algarve. Torna-se urgente definir, com marcos de
pedra, o perimetro de protecgdo de todos os castros,
0 que estd nas atribuicdes da Sub-Sec¢ao de Antigui-
dades, como também promover a realiza¢io de novas
escavagoes, e classificar (!) ‘muitas outras ruinas da
mesma natureza que ainda se encontram por incluir
no inventdrio. S¢ na faixa litoral compreendida: entre
a foz do Minho e a do Douro localizou Martins Sar-
mento Sarmento, nos seus reconhecimentos arqueold-
gicos, mais de 50 castros! (?)

Necrépoles — Pelo que diz respeito a estas, é qudsi
inatil a sua classificagdo, uma vez que tenham sido con-
venientemente exploradas, e recolhido nos museus o
seu espolio; porque, entdo, pouco restari no terreno
revolvido que seja digno de conservar-se. O mesmo
acontece, por exemplo, relativamente aos terrenos onde
se haja procedido a explora¢io de fundos de cabanas
* de povoados neoliticos ou calcoliticos, como o de Vila
Nova de S. Pedro (Cartaxo), ultimamente explorado,
com tanta felicidade e competéncia, pelos ilustres Ar-
quedlogos Srs. P.© Eugénio Jalhay e Capitao Afonso
do Paco. Decorridos alguns anos apds a escavagio
sistematica, poucos ou nenhuns vestigios se encontram
désses povoados, a ndo ser umas tantas covas, vazias
de quaisquer objectos, e os aglomerados correspon-
dentes de terra remexida, sem qualquer interésse
cientifico.

Vias publicas e marcos miliarios — A lista dos Mo-
- numentos Nacionais, publicada em 1910, menciona
. determinadas vias romanas e um certo niimero de
~milidrios pertencentes a essas vias, que as listas poste-
‘riores se limitam a repetir integralmente. Porém, a n3o

() Vide D. 26.611 cit., art.? 21.9, § 2.2, n.2 2, 5 e 6.

(¥) Martins Sarmento, A proposito de castros, in «O Pano-
- rama Contemporaneo»; Coimbra, 1883-84, 1.° ano, p. 9; ou «Dis-
~ persos», Coimbra, 1933, p. 165, . :
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ser a chamada estrada da Geira, no Gerez (!), e pouco
mais, ndo resta hoje da maior parte dessas calgadas
romanas do nosso Pais tréco algum de aprecidvel
extensdo, dando-se até, nas citadas relagdes, a designa-
¢d0 de incerta via a uma estrada cujo tracado é intei-
ramente desconhecido. Por outro lado, nio indicam
as mesmas listas os locais onde se encontram actual-
mente os 105 marcos milidrios que registam. Se estio
recolhidos nos Museus do Estado, nada interessa a
sua classificagdo, porque se encontram ji convenien-
temente resguardados; de outro modo razio alguma
haveria para ndo especificar também como monumen-
tos nacionais todos os restantes objectos que os museus
encerram. Em 1909 estabelecia criteriosamente o Con-
selho dos M. N., nas suas regras de classificacdo: «Sdo
excluidos todos os monumentos existentes nos museus
do Estado, dos municipios ou das colectividades com
caricter mais ou menos oficial, e de cuja conservagio,
por conseqiiéncia, o Conselho ndo tem a responsabi-
lidader (?). Se estio abaudonados, ao ar livre, ou na
posse de particulares, entdo é indispensdvel mencionar
o local onde se encontram ou o proprietirio que os
retém. Mas € de supor que, de uma boa parte désses
milidrios, se desconhega actualmente o paradeiro.

Pontes — S3o raras em Portugal as pontes antigas
que possam com seguranca merecer a classificacdo de
romanas, Muitas das conhecidas por esta designagio
errénea, pertencem ji a2 época medieval, como de-
monstrou, com limpida clareza, o falecido Arquedlogo
Dr. F. Alves Pereira (}). Por tal motivo parece-me
que apenas seis, de entre as 20 actualmente classifi-
cadas, deverdo ser abrangidas por aquela designacio,
visto ainda conservarem vestigios bem definidos de
construgdo romana. E’ também estranhdvel que uma
velha passagem sobre o rio Ave, entre Guimardes e

(") Martins Capella, Milliarios do Conv. Bracaraug. em Por-
tugal, Pérto, 1895, p. 59-60.

: (S%Q)Regra 6.2 do opiisculo j4 cit. (Lisboa, Imprensa Nacio-
nal,: 1 . :
‘ 2' 9(3) Vide Rev. «Portucales, Pérto, 1928, vol. I, p. 148, 178
e 249, : '
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Braga, fosse incluida no niimero dos Monumentos
Nacionais (!), quando ndo passa, afinal, de um vulga-

. rissimo e tosco pontilhdo, como hid muitos sébre os

pequenos cursos de dgua do Baixo-Minho, sem qual-

. quer caracteristica arquitecténica que permita integra-

-los num periodo cultural tipico.

Inscrigies — Sdo 7 as inscrigdes lapidares que fa-
zem parte da lista dos monumentos, todas elas de hd

- muito registadas no Vol. Il do Corpus Inscriptionum

 Latinarum e no grande Suplemento a &te volume (3).

Exceptuando a inscri¢ido das Taipas, gravada num
grande bloco granitico, € portanto inamovivel (%), sé

o facto de ndo terem ainda dado entrada num Museu

do Estado justifica que se procedesse a sua classifica-
cdo, certamente no louvdvel intuito de ficarem assim
mais protegidas de qualquer vandalismo. Do contririo,

- muitas dezenas delas, guardadas nas nossas colecgdes

ptiblicas, deveriam ser também classificadas. O que se
impoe, porém, como jd preconizava o Conselho dos

“ Monumentos Nacionais em 1909, € o ingresso imediato

nos museus daquelas ldpides actualmente encaixadas em
paredes exteriores de alguns edificios modernos, bem
como a recolha idéntica de outros monumentos mdéveis
que por af andam abandonados, 4 mercé da ignorin-
cia popular.

Estatuas de guerreiros lusitanos — S3o conhecidas

" em Portugal 12 estituas semelhantes, todas elas mais ou

menos mutiladas. ¢Qual a razdo por que a lista de 1910,
e posteriormente as de 1923, 1929 e 1940, registaram

_apenas duas esculturas desta série — as provenientes
’, de Montalegre? Talvez porque, na primeira data, se

conservavam ainda no jardim do Palicio da Ajuda.
Mas, actualmente, que se encontram a bom resguardo
no Museu Etnolégico do Doutor Leiteide Vascon-

- celos, nio deveriam figurar nas listas mais recentes.

() Dec. 11.454 de 19-2—1926
() C. L L, II, no 122, 158 165 1175 e 28+, e Supl.,

. .95 5189 ¢ 5560,

() Vide Martins Capela, Mtlltanos, city, po 119.
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JE por que ndo registaram entdo aquelas listas o céle-
‘bre «Bastor, que é uma escultura do mesmo tipo, e
ainda hoje se encontra colocada na entrada da ponte
de S. Miguel de Refojos de Basto?

Monumentos varios — Neste grupo deverd integrar-
-se o notabilissimo santudrio de Pandias (Vila Real),
tio desprotegido e abandonado, ao qual a lista de 1881
deu a classificagdo errénea de «sepulcros romanos», €
as posteriores a designa¢io!ndo menos impropria em
tecnologia arqueolégica de «fragas» de Pandias.

Objectos inventariados — Até hoje, s6 trés objectos
dureos, de grande valor arqueoldgico, foram inventa-
riados, constituidos por outros tantos braceletes da
época proto-histérica, recentemente aparecidos nas
escavacgdes casuais do Monte da Senhora do Pilar, na -
Pévoa-de-Lanhoso (!), inventariagdo requerida pelo
signatdrio do presente artigo ao Ex.™ Ministro da
Educagio Nacional. E, todavia, contam-se por cente-
nas os objectos avulsos de alto valor arqueoldgico, tais
como bronzes romanos, moedas, joias raras, como essa
conhecida lanula de oiro, proveniente de Cabeceiras
de Basto (%), e tantas outras preciosidades retidas por
particulares, cujo arrolamento urge fazer-se, para ndo
levarem descaminho.

Cumpre, como disse, aos Delegados concelhios
da Sub-Secgio de Antiguidades, Escava¢des e Numis-
mdtica, presidida com elevada competéncia pelo Sr.
Prof. Dr. Jodo Pereira Dias, exercerem a necessiria
vigildncia e darem conhecimento superior da existén-
cia dessas preciosidades. De resto, a todas as institui-
¢des culturais, universidades, academias e museus, ou

() Decr. 30,762 de 26-9-1940. As jbias a que éste Decreto
se refere devem ser consideradas propriedade do Estado, pois apa-
receram durante a abertura do leito da estrada para o Castelo de
Lanhoso, e portanto em terrenos do Estado. Estes objectos encon-
tram-se actualmente confiados ao Sr. Presidente da Cimara Muni-
cipal da Po6voa de Lanhoso, aguardando a sua entrada num Museu
do Estado, como determina o n.° 1 do'§ 2.° do art.° 21.° do Regu-
lamento da Junta Nacional de Educagio.

() Vide Mdrio Cardozo, Jdias arcaicas encontradas em Par-
tugal, in Rev, «Ngs», Corunha, 1930. ;
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" de propaganda, como a Sociedade de Propaganda de
* Portugal comissdes de Turismo locais, etc., e até mes-
mo a todos os portugueses que se prezain de o ser
- —incumbe zelar e defender da ruina ou extravio .
- tudo quanto possa conter um interésse nacional para

-0 conhecimento das nossas origens e do nosso glo-
-~ rioso passado histérico.

MARIO CARDOZO.





